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Abteilung IX.

grit Reininghaus, Privater in Jiivid), V., Bergjtrafe 20, durd) Dr. Karl
Povinelli, Hof- und Geridisadvofaten in Salzburg, Hagenauerplag Nr. 1 und
Dr. Gujtav Sdhen, Hof- und CGeridytsadbvotaten in Wien, VIL, Mariahilferjtr. 8.

gegen

[

. Herr Bittor Mautner Ritter von Marfhof, (ﬁrnbmbuﬁrleﬂer Fabrifs-
bejigger in Wien, I1I/1, Ungargalje ﬂtr 45.

2. Serr Georg Mautner Ritter von Parthof, Gropinduitrieller, Brauerei-
bejiger in Wien, XXI., Pragerjtrage Nr. 122.

3. Frau Cleonore Baronin Wadyter, Private in Wien, 1X./3, Wibringer-
jtrage Jr. 17.

4. Frau Johanna Baronin Mittag von Lentheym, Hof- und Minifterial
ratsgattin in MWien, 1, Framgistanerplag Nr. 1.

o1

. Srau Thereje von Reininghaus, Private in Groz, Babenbergerjtrage.

Klage

punito 1,500.000 K — §. U.

Gedsfacd) mit 1 Rubrif und Beilagen Lit AI-VI (Gewerbevereinsaftern),
BLIX (St Marzer-Atten), C und D (3eugniffe), E (Gejellidajtsvertrag), F (Ob-
Iatouen) G, H und I (Kaufvertrige), K (Chepaite) L, M, N, O, P, Q, R, S
und T (sj)anbelsbud)ausauge), U (Brief), V (Hanbdelsregijterausiug), W (ZobfaIIs—
aufnahme), ad W (Cingabe nebjt Bejdeid), X und ad X (Bejtellungsdefrete), Y
(Brief), Z (Protoivll), AA (Bejtellungsdefret), BB und CC (Handelsbudjaussiige),
DD (3Inventurs- und Shiafungs-Prototoll), EE (Geridytsbejdheid), FF (Aeuferung),
GG (Crbteilung), HH (Geridtsbeldeid), 11 (Cingabe) KK (Referatsbogen), LL
und MM (Geridytsbejdeive), NN ((s:mgabe) OO (Cinantwortungsurfunde), PP
(Bermbgensauseinanderjefung), QQ (Gejud), RR, SS, TT und ad TT (Briefe),
UU Urtundenentwurf), VV (Brief), WW und XX (ShHlufurfunde), YY (Ein-
gabe), ZZ (Griinderbericht), A/a (Revijorenberidht) in jedsfader ABjdrift und Lit
B/b (Bollmadyt) im Original.



1. Jm Jahre 1853 wurde von meinem BVater, Herrn Juliug Reininghaus, Prephefefabris
fanten in Wien, und dejfen Brubder, Herrnt Peter Reininghaus, unter finanzieller Betetligung
tes Herrn Ad. Ja. Mautner, damaligen Gefellihafters meined Vaters und Padters des St. Mar-
rer Brauhaujes in Wien, dasd gegentwdrtig unter dem Namen Steinfeld bei Graz befanunte Muter-
nehmen begriindet.

Den Ausjdhlag su Criverbung Steinfelds Datte mein Vater gegeben.

j A8 grundbiicherliche BVefiker mwurde mur das Chepaar Peter und Therefe Reininghaus
eingetragen.

Mein Vater Iteﬁ fich au diejem Beitpunite, frok feiner bedeutend groferen Gefellichaitseinlage
noth) nicht an den biicherlichen Bejis der Realitdten jdreiben, weil er damald auch noch bdie Prephefe-
fabrif in Wien, riicfichtlich welder die oberwabnte dffentliche Gejelljhaft mit Geren Ad. Jg. Maut-
n et beftand, betrieben hat, und e3 damals nod) nidht entjdieden war, ob er jih in Graz audh perivnlid
etablieren iviirde.

Die gropere Beteiligung meines Vaters an der Gejellihaft bon Ambeginn an ergibt jidh) deutlid)
aud den Bilangen ded Steinfelder Unternehmens der Jabhre 1854 und 1855,

Qaut Bilangfonto 1854 — aljo nod) bor AbIDHIuH des jpater zu erwdhnenden jdhriftlichen Gefell-
idaftdvertrages bom 22, Jdnner 1855 — waren an diejem Steinfelder Unternehmen beteiligt:

Adolf M a1t tner mit 22.773 L. 08 {r. €. Pia.
Sulingd Retntnghaus mit 33255 §l. 29 fr. €. M3,
Peter Reininghaus nur mit 8.152 fl. 11 fr. €. M.

Qaut Bilangfonto 1855, im Jabhre, in mtkbem der idriftlide Gefellidhaftsbertrag abgejhloffen
wurde, betrug die EBetetItgung bes

Adolf Mautner 35.717 fI, 49 fr. Cm;z.,
Des Juling Reininghausd 37.366 fl. 27 fr. Cmg.,
9e8 Peter und der Thereje Reininghans nur 28721 fl 30 fr. Cm;.

Die bon Anbeginn an gwijden meinen BVater, Herrn Julius Reininghous, und deflen Bru-
der, Herrn Peter Retninghausd, bejtandene Gffentliche Gejellidhait war nidht gleid) bon Aunjang
an protofolliert tworden. -

- Bor Cinfiilhrung des neuen Handeldgciekes wurde vielfad die Vornahme bon Firmaprofofollier-
ungen unterlajfjen. Die begiiglihen WVorjdhriften wurden damals im Allgemeinen nur lar gehandhabt,

Riictfichtlich) des St einfe[b et \nternehmens trat aber ein Umitand ein, iwelder die Proto-
follierung der Firma zu einer unabiveislichen Stotmenhtgfett madhte. €5 wurde namlich darumn an-
gefucht, da aud) dem Steinfelder Unternehmen, jo ivie friiher dem St. Marzer, die auperor-
dentlidhe Begiinjtigung der Crieiliung ded Hrmlichen Landesfabritsbefugnifies zuteil iviirde.

Tatfadli) wurde laut Statthaltereiberordnung 3. 5776, dem HSerrn Peter Reininghaus
903 RQandesdfabrifdbefugnis fiix Spiritud, Kifor, Eijig und Lrepbhefe verlichen.

Die Verleihung eined formliden Landedfabrifsbefugniijes durite jedod) nad) den damaligen
gefeslichen Vejtimmungen nur unter der Vorausfebung der Lrotofollierung der Firma erfolgen. So
erfolgte nunmehr notiwendigeriveife im Janner 1855 die Protofollierung der Firma. Bu Jweden diefer
PRrotofollierung wurde dem Merfantilgerichte in Graz der jdon erwidhnte jdriftlihe Gefellidafis-
bertrag bom 22, Jdnner 1855 zwifden den Nritdern Peter und Julius Reininghaus bvorge-
fegt. In diefem Gejellichaftdhertrage war nad) aufen Hin dem Umitande Rednung getragen worden, dap
bishin nur Herr Veter Reininghaus (mit deflen JFrau), nicht aber aud) mein BVater, Herr Ju -
{iug Reintnghaus ald grundbiiderlicher Befiker eingetragen war. Ueberdiesd trat in der Stili-
fierung diefed Wertrages aud) eine Riidfihinahme meines BVaters auf den dlteren Bruder als foldhen
3u Tage. ;
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§ 1 bdiejes Verfrages vom 22 .Jdnner beinhaltet unter anderem folgendes: Ytach § 1 diefes
Vertrages nimmt Herr Peter Reininghaus zum jdounghajteren Betriebe des ihm mit Berord-
nung der f. f. Statthalterei vom 5. Oftober 1854 perliehencn Landesiabritsbefugniijes sur Crzeugung
bon Spiritug, Qtvr, Elitg und Prefhefe, feinen Bruder Jultus Reininghaus als fetnen offent-
lien Gejelljhafter anf und jdliet mit ihm diber diejes Fabrifsbefugnis ecine bffentlihe Griverhs-
gefelljchaft. : :

Sn bdiejem Gejell{dafisvertrage war vorgefehen, daf fidh beide Teile vorbehalten, iiber den Be-
trieb der iibrigen dem Herrn Peter Reininghan s gehorigen Geredhtjame, einen bejonderen Gefell-
ichaftdvertrag abzujdlicken.

A5 jolde Gerechtfamen fonnten damald der Leffentlichfeit gegeniiber allein in Srage fommnen,
bie Ausiibung der Bierbrauerei, da diejelbe mit dem bisher, auf den Namen des EGhepaares Peter
und Thereje Reininghaus intabulierten Steinfelder Realitdten, in radizierter Gigenjhaft
berbunden war.

Ler Umijtand, dah mein BVater aud) an diefen Realitdten 1mnd der rvadizierten Vrauereigeredt-
lame alg offentlider Gefellihafter beredhtigt war, trat dann nad) aufen Hin dadurd) in Cricdheinung,
daf mein BVater auf Grund ded Raufvertrages vom 31. Mat 1857 als grundbiidherlicher Mitbefiber dex
in Frage fonmumenden Realitdten eingetragen wurde.

Uebrigens mar aud) noc) vor diejer grundbiicherlichen Cintraging des Miiteigentumes an der
radigierten Brauercigereditiame die Veteiligung meines Vaters aud) an dem Betriebe der Brauerei der
Deffentlicdhfeit jhon befannt gemadyt worden.

Dies ergibt fid) aus den an die Gejddftsfreunde gejandten Jirfulaven, Oblatorien, ddto. Graz
e 1855, anlaplich Protofollierung der Firma ,Britder Reitninghausd”’. Dartn wird vbon
Beter und Juliug Reininghaus mitgeteilt:

»Dap wir auf der von uns angefauften ehemaligen Konigshofer'idhen Realitdt zum Steinfelder
Brauhaus cine £ £, landesbefugte Spiritus-, Lfir-, Eifig- und Vrepaermiabrif etabliert Haben; nebit
dicjen Jiveigen ivird die bereits bejtandene Braiterei in bedeutend vergrogertem Mahitabe nadh
Wiener Avt eingerichtet, fortgefiihrt.”

Herr Juliug Reintnghaus war, wie jdon erwdbhnt, vor Crrichtung der Sandeldgefeljdaft
Briider Reininghaus, Gejelljhafter der mit Herr Ad. Jg. Mautner in Wien, damaligen Peich-
ter deg Stf. Wearrer Vraubaujes, begriindeten Gejellidaft, zur CGrzenqung von Rrefbefe jamt Neben-
broduffen, gewejen. Diefes Gefellidhaftsverhaltnis bejtand zur Seit der Beariindung des Steinfelder
Gejellichaftsunternehmens nod) fort.

Deein Vater Juliusg Reininghaus hat, wie nod) niher ausdgefiihrt werden joll, einen gang
neuen Jnduftriegiveiq, die Prehefefabrifation, weldhe wefentlich dagu beigetragen Hat, da Herr AD. Ng.
MWautner gum dielfaden Milliondr geworden ift, nidht mur auf dem St. Marrer Braubaufe einge-
fiihrt, jondern aud) in Steinfeld. Hud) der Fortbetried der Brauerei im Steinfelder Gejddfte in mo-
dernifievter und verarogerter Weife, ift houptiadlidh meinem BVater zum Berdienfte anguredhnen. Serr
Peter Reininghaus war hingegen damals nod) weder in der Prephefefabrifation nod aud in
der Bierbraueret Fadhmann. i

Auf den erwdbhnten Handeldgerichtlich protofollierten Gefellihaftdvertrag vom 22. dnuer 1855
puriidfommend, jollte gemdp § 8 bdiefes Gefellidaftsvertrages die Crwerbsgejellihaft in
den bom Gefede beftimmtien Fallen erBiden.

Gemdp § 9 jollte, wenn der Gefelljhaftdverirag auf wasg imuner fiir etne Art erlijht, das gange
Gejelljdhaftsbermogen nad) Verhaltnis der zulett bejtandenen Sapitaldeinlagen geteilt werden.

2. Nad) dicjem Lorausgeidhidten erideint es notivendig, wod) ndber in die Eniftehungsdgeididie
pes Unternehimens der Gefellidaftsfirma Brider Reininghaus und bes Gejellfhaftavertrages,
folvie in die bis sum Tode meined Vaterd Julinsg Reiningbhaus eingetrefenen EGreigniffe eingu-
aebern.

Wie jchon bemertt, heit es tm Gejelljdaftsbertrage vom 22. Janner 1855, dak Herr Johann Re -
terReininghaus jeinen Bruder Juling Reininghaus ,in dag Unternehmen aufnehme” und
g founte dieje Nedewendung troh des jhon BVorerwdbhuten nod) den Anjdein erweden, ald ob mein
Bater gleidhjam durd) eine bejondere Gunjt feined Bruders in ein {hon blithended Unternehmen ein-
getreten fei. Dem var aber nidt jo.

Deein Vater Juliug Reitninghausd war Ehemifer. Cr Hatte nad) Abjolbierung einer Ge-
werbefdule feine KQenntniffe in Chemie durd) den Bejucd) von Vorlefungen an der Berliner Univerfitdt
vervollfonrmunet.

Die damalige Epode war gerade fitr die Eatwidlung der Gahrungddemie von auBerordentlicher
Bedeutung. Die beriithmien Chemifer Liebig uud Mitjder i ftritten fitr ihre, einander ivi-
derjprechende Anjdhanung iiber die Natur ded Gahrungsprozefies.



Peein Vater hatte die BVorlejungen der Geiden Genannten bejudyt. Cr war dann in den 40er Jah-
ten nach Oejierreid) gefommen, um hier eine Fabrif auf Prehhefe cinzuridten.

i Wien madte fidh mein Vater mit dem damaligen Radyier des St. Maryer Braubaufes, Herrn
Abolf Janazg Mautner, befannt, der ihm unter anderem vou der Biderinnung empfohlen worden .
war. WMein Vater madte Herrn Mautner den Antrag, mit ihm eine Kompagnie auf Crzeugung
von PreBhefe eingugehen. Dag Vediirfnis, an Stelle der bis dahin nur bei der Viererzeugung — und
awar paubtjdadlid nur als Bufalldproduft — gewonnenen qualitativ und quantitativ durdjaus unzu-
linglidhen Hefe, ein braud)bares, den Bedarf decfendes und vom Bufall unabhingiges Sndufjtrieprodutt
au jdaffen, Datte gu diefer Beit den niederditerveidhifhen Gewerbeverein zu dem fiir die damaligen
Berhaltnifje aungerordentlidhen Sdritte einer Preigaugidhreibung veranlaht, mit der qroBen goldenen
Bereinsmedaille im Werte von 50 Dufaten ald Ehrenpreis und cinem von der Wiener Béderinnung
bingugejtifteten Geldpreid bon fl. 1000 Cmz. —

Serr Mautner erfannte mit vidhtigem gelddfismannijhem Blicte den cnorvmen Wert, den die
Ubjung des Problems, eine braudbare Qunithefe fabrifsmdpia Herzujtellen hatte, und fomit aud die
Crrinqung des audgefebten Preijes. Cr entjhlok jic) daber, tros der Jugend meines aus der JFremde
fomunenden Baters, eine Kompagnie mit meinem BVater cingugehen. Denn ausihlielidh nur unter
diefer BVedingung war mein BVater bereit, mit Serrn Veautner in Gejhaftsverbindung zu  gemein-
jhaftlichem Betriebe eincr Pregbhefefabrif zu treten.

Trogoem mein BVater gu diefer Jeit nod) fein BVermibgen bejap und die Fabrifationdmittel nady.
dem Gefelljdhaftsvertrage bon M autner au jtellen waven, behielt mein BVater jich iiberdies das Fabri»
Ealionsgeheimnis bevor, fo awar, dap Herr Maut ner jogar davauf verzicdhten mufte, die Fabrifation
durd eigene Beobadhtung fennen zu lernen. .

Auf diefe Weife fam es gur Erridhtung einer gucrit jtillen Gejelljdhaft zwijhen Heren Adolf Jg-
nag Wautner und Herrn Juling Reininghansd, meinem Vater.

Tatjadlid) gelang es meinem BVater, das bom niederditerreidhijhen Gewerbeverein geforderte
Winveftquantum von Prepbefe in tabdellofer Qualitdt Herzujtellen. €8 war aber Herr Mautner,
welder al8 Bewerber wm den Preis erfdhien, und der nicht nur mit dem BVereindpreis von fl. 1000
it Gold, jondern aud) mit der Vereindmedaille ausgezeichnet wurde. (Sur Entgegennabhme der Preife
erihien allerdings Herr Mautner nidht perionlich, da er, wic er jdried, durd) ein nicdht zu bejeitigendes
Hindernis davon abgehalten wiivde. Auch nabm er den Geldpreis tatiadhlich nidht in Cmpfang, da
er auf denfelben zu Gunften der BVaderinnung, von welder diefer Wreis geftiftete worden war, ver-
3ichtete.)

Dasg Berfahren meines Vaters war fiir die Gabrungsgewerbe in Defterveid) geradegit epodenas
dend, und die enormen Fortidritte, die Dejterreidh fitr Jabrzehnte Hinaus an die Spike der in den
®Gabrungsgeerben tdtigen Staaten jtellfe, find in criter Linte dag Werdienjt meines Vaters, Herrn
Sultug Retninghaunsg, welder die auf jeinen in Deutichland gemachten Studien und gefommelten
Crfabrungen gegriindete Fabrifationsmethode durdh jeinen Fleif und jeine Begabung in auferordent-
[icher Breife berbollfonmmnete.

Herr Adolf Jagnazg Mautner wurde in Konjequenz diefes Umitanded und in Anbetradht der
nicht genug Hodh anzuidlagenden Bedeutung diejes aus jeiner Fabrif Dhervorgegangenen neuen Jn-
duftriezoeiges mit dem Randesfabrifsbefugnis ausgejtattet und e3 wurde damit dem Unternehmen
ein foloffaler Bermogendwert in den SchoB geleat. Denn dag Landesfabrifsbefugnis gab dem Ju-
baber dag Dhochit bedeutungsvolle Vorredht, allerorts Fabrifsniederlagen zu erridhten, und jeine Crzeng-
niffe au verfaufen, und befreite itberbaupt von den jonjt iiberaus driictenden Fefjeln dev ziinftlerijdhen
Getverbeordnung.

Die BVerleihung des formlichen Landesfabrifsbefugnifies war aber an die Vedingung handeldge-
cichtlicder Protofollierung der Firnma gebunden.

Mautner, deflen Firma bis dabhin itberhoupt nod) nicht protofollicrt war, war daber gendtigt,
um Protofollierung der nunmebhr dffentlichen Handeldgejeliihaft Mautner & Reintnghaus
betin £ f. Handeldgerichie Wien einzujdreiten.

Die Durdfithrung der Vrotofollierung bverzdgerte fih jedod), und swar ivegen der bon geit.e
Mautners in den Cingaben an dad Handeldgericht vorgebrachten Angabe, dak Serr Julinsg Rei-
ninghaug die diterreichijhe Staatsbiirgeridhaft nod) nicht ertwvorben Habe.

Das Merfantilgericht drangte gur Enticdheidung, woraufhin Herr Mautner, da er, ,ivegen
nody obaltender Hinderniife” die angejuchte Gefelljchaftfivma nidht vorlegen fonne, ,einjtiveilen” die
Rrotofollierung jeined diesfdalligen Landesfabrifzbefugniijes unter der Firma A . Mautner an-
judhte.

err Vautner war jidh) aber aud) der BVerdienjte meines Vaters an dem gcmeiufame_u {Iuter=
nebnten bewuit. Dafitr jpridht jhon folgende Stelle aus der Lehendbefdhreibung ded Herrn Adolf Jan.
Mautner Ritter von Marfhof:
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LN fann alio fagen, mit dem Beginn diejed Gejdhdftézmeiges oder mit dem Eintritt ded Juliusg
Steininghang entftand neuer Segen in meinem Gejdaitsleben. Diefe meine usjage bleibe in
meiner Familie ein ewiged Gedenfen.”

Bur Chavafterifierung der enormen Lerdienite, welhe nein Vater fid) wm dag St. Maryer Un-
{ernehmen erworben Hat, evivdbhne i) folgendes:

Jn Lehmannsg Wohriungsangeiger fiir Wien, 1. Band, riidwdrts, unter den Injeraten, Seite
19, befindet fich cine Abbildung der St. Marrer Fabrif, und dazu folgender Tert:

D, g Mantner & Sohn, BVeariinder {11) der Getreideprephefe-Fabrifation im RKaifer-
tume Dejterreid).  Eingige Fabrif, der 1850 die groBe goldene Gewerbevereins-Wiedaille jamt dem
Wiener Bader-Jnmumgdpretje sufielen. (1) Die eingige Fabrif aller Linder, der 1873 dad grofe
Ehrendiplom alg hodite Auszeidmimg suerfannt wurde. Criter Staatdpreis der infernationalen
Yusjtellung filr Garungsgewerbe und Spiritudveriveriung, Wien 1904, Triebfraft und Haltbarfeit
ser St Marver Prefhefe find bisher uniibertroffen. (I D

- Daf dies pweifellod nur auf die Grrungenidaft meines Herrn BVaters guriiczufiihren ijt, braudt
nad) dem oben’ Gejagten, feine weitere Crorvterung, und ift jhon durd) diejed von den gegenmvartigen
Befitern der St Varver Fabrif ausgehende Injerat bewiefen, dDaf eine Nadwivfung der Er-
findung und der Tdatigfeit meines Batersd nod) heute den Steinfelder und
St Marrer JFabrifen grohe Gewinne gufiihrt!

Wie eng nun der Sujontimenbhang dicfer Vorgejdidhte mit den Ereignifien ijt, weldhe zur Begriin-
Sung des Steinfelder Unternehinensd in Graz gefiihrt Haben, ergibt fih auch jhon aus der Tatjacde, dap
deei Weonate nadh der fiir das St. Maryer Unternehmen o Hoch bedentfamen Vevlethung des formlichen
Qandesfabrifsbefugniifes Serr Johann Peter Reininghau s, damals Kaufmann in Breslaw, der
friifer in anderen Gejddftsameiqen tatia, nod obhne fejte Pofition und ohne nennenswertes Vermdgen
sum Bejudhe jeined Bruders I 1 (118 nad) Wien gefommen, uud durdh ihn mit Herrn Mautner be-
fannt worden war, die dltefte Tochter des Herrn Mautners, Ddie gegemwdrtige Veflagte, Frau
Thereje Reininghaus, alg Gattin Heimfiithren durfte. Drei Jabre fpdter, und zwar bor allem
iiber Betretben meines Vaters, Serrn Juliusg Reininghau s, wurde die Konigshofer Brauerei auf
dem Steinfelde bei Graz fiir dag Ehepaar Veter und Thereje Reininghaus als grundbiicherlichen
Bofigern, der tatjadhlichen Redhislage nach aber fiir dic nadmals protofollierten offenen Handelsgejell-
jhafter Briider Reininghausg, evworben.

Das junge Unternchmen in Steinfeld erbielt alsbald nad) der CEtablierung dad Landesfabrifs-
befugnis. Diefe rajdhe Verleibung des Landesfabrifsbefugniiies ift oifenbar nur in dem Sinne erfolgt,
Dafy die Vehirde daz Grager nternchmen als eine Art bon Filialunternehmen des qropen Wiener
St. Marrer Unternehmens anfab.

¢8 ift zwetfellod das alletnige Verdienft ded Herrn Julius Reiningbhaus, dap aud) das
Grager Unternehmen des Herrn Veter Reininghaus, dhnlich wie jhon frither das Wiener Unter-
nehmen 3 St. Mary ded Herrn Adolf Mauntner das Landesfabrifsbefugnis erbalten bat; mein
Later hat ferner lout borhandenen Briefed meines Gropvaters vom 23. Juni 1860 allein den Aus-
jdlag qegeben zur Grierbung des Steinfelder Unternehurens, und es war das ausichliepliche BVerdienit
pes Serrn Juliug Retninghaus, dafy dag Grager Unternchuten des Herrn Peter Reining-
Daus iiberbaupt, dhulich ivie jdhon friiher dag Wiener Unternehmen zu St. Veary deg Herrn Adolf
Mantner durdd Cinfithrung der Prephefefabrifation einen reifenden Aufidwung genommen hat.

(s ,Urheber” ded Steinfelder Mnternchmens it alfo feinedivegs, wic dies zu gejdehen pileat,
Herr Peter Reininghaug, jondern mein Bater Juling Reininghaus su erfldven.

(s nach achtidhriger Tatigfeit in Steinfeld Serr Juliud Reintnghaus jtard, fonnte dag
bereits mit gejhulten Qriften arbeitende, glingend ecingefiithrte Unternehmen, bdeffen tedynijdhen Teil
mein Qater geleitet hatte, wibhrend Herr Reter Reininghau s big dabin wefentlic) nur in der Bud)-
fitprung und foufmdnnijd tdtig gewejen war, feinen ernjten Gefabren mebr ausgefebt fein.

Serr Adolf Janaz Mautner, mein Gropbater, erzahlte mir wiederholt, da dad Gedethen des
Gejdhiaftes in Steinfeld aud) nad) dem Tode meines BVaters joviel wic ausjchlieplich auf die Tdtialeit
meines Vaterg guriiczufithren fei.

Gr pflegte darauf hinguiveifen, wie das pon meinem BVater gefdaffene und in Gang gebradie
Unternehmen, fid) dann wie automatifch weiter entwidelt Habe, wie ¢8 dann qud) iiberhaupt gar nidt
mehr zu Grunde zu ridten gewejen iwar, wie dem Gejdydfte eiter in den {pdteren Jahren Dber
auferordent lidhe induftrielle Aufichioung der 70iger Jabhre guftatien gefommen fet und daf {dlieplich
ein einmal grofy getvordened Gejdhaft fich ohnehin formlid) von felbft in Gang erhalte.

Auch der jpdtere riefige Aufidhoung, welden diefes EStetnfelder Unternebhmen m_uf) dem Fode
meined BVaters genommen hat, it alfo qang wejentlich wnd joqar nad) den eigenen Crzablungen ded in
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diefe Berhaltnifje gewiB agut eingetveibten Herrn Ad. Ja. Mautner, des @cf)miegcrbater? fotvohl
unjered Vaters, als ded Herrn Peter Reininghan s, das ausichlieliche Verdienft meines BVaters.

. SIY?cinen} %atcr"ﬁnb aber, ebenjo ivenig wie deflen Crben, die Friidhte feiner Wrbeit und jeinesd
Gentes aud) nidht anndhernd in, aud) bei bejdeidener Muffafiung gebiihrendem Make, guteil getvorden.

Den Aufidhoung, tweldhen das Unternehnen der Firma ,Briider Reininghausd” in der
fiivgejten Beit genommen Dat, illuftrieren am bejten folgende Biffern:

Der Gewinnit nebit Jnterefjen, weldhen die Gejelljhafter aus dem Fabrifdgejdhafte bezogen Hat-
ten, betrug:

Sultug ind Cmilie Reininghaus im Jahre 1SHS 24,254 f, 41 fr;

Reter und Therefe Reininghaug im Jahre 1858 20.180 §. 91 fr. . . . . 44435 [, 32 fr.

Suliug und Emilie Reininghausd im Jahre 1859 31.046 {L, 97 fr.;

Peter und Therefe Reininghaus im Jahre 1859 28,968 {L. 82 fr. . . . . 60.015 fl. 79 fr.

Juling und CEmilie Reininghaud im Jahre 1860 56.581 fL. 99 fr.;

Peter und Therejie Reininghaus im Jabhre 1860 54.602 I, 89 fr. . . . 111.184 f[. 38 fr.
Suliug und CEmilie Reininghoud im Jahre 1861 65.832 fl. 23 fr.;
RPeter und Therefe Reininghausd im Jahre 1861 63.687 fI. 27 fr. . . . 129519 . 50 fr.

Die Kapitalgbeteiligung meined Vaters und feiner mit thm ine faftijher Giitergemeinjdhaft le-
benden Gattin, meiner Mutter, Jrau Emilic Reiningbhau g betrug im Jahre 1861 bereits 280.689
fl. 14 fr. und die Kapitaldbeteiligung dez Chepaared Peter und T hereje Reininghaus im
gleiden Jabre 1861 nur 225.208 fI. 08 fr.

Bet allen diefen Gewinnit- und Kapitald-KRontoziffern fommt aber nodh der IImitanﬁ 31 bedenten.
oap wdbrend bdiefer furzen Beit gang gewaltige Amorfifierungen ftattgefunden Hatten.

Cinen jo folofjalen Aufidoung Hatte dag Geidhdaft der Firma Britder Reintnghaus genomimnen,
fchon nach 9 Jabhren der Tatigfeit meines Vaters!

usdritcflich nochmals Hervorgehoben werden miuP, dap jowohl zur Beit der BVegriindung Ddesd
Steinfelder Unternebmens ald aucd) tm jpdateren Jeitpunfte der Wrotofollierung der Firma Vriider
Reiningbhausg, dag Gejelljchaftdverhaltnid meines Vaters mit Herrn ADd. Jg. M awtner, beziiglich
bes ©t. Marrer Unternebhnend nod) feinesweqs geldit war und daf mein Vater nod) damals offener
Gejelljhafter ded Herrn Ad. Jg. Mautner, vidfidtlich Crzengung von Prefhefe, war.

Bwifdhen dem St, Vearver und dem Steinfelder Geijchafte hat, eine offenbar jhon in die damalige
Beit guriicreidhende, Lereinbarung, viidjidtlich der beiderjeitigen Abjakgebiete fiiv Vrebbhefe ftattge-
funden. :

€8 war aud) jchon der Sadhlage nad) faum anders denfbar, als dap vom Jeitpunite an, wo das
Steinfelder Mnternehmen vbon St. Mary unabhiangig war, rejp. wurde, eine Vereinbarung ritcfichtlich dee
Abjagebicte getroffen werden mupte, da ja der BVebari an Prephefe bon gang Dejterreid) von beiden
Sejchaften gedectt ourde und beide Gejhafte gegencimander, viicdfichtlich der Abjakgebiete fiir Prephefe,
nicht in Qonfurrveny getreten {find.

Dag Abjakgebiet, der Kundenfreisd war aber cin enormer Mert, welden das Steinfelder Unter-
nehmen chenfalls meinem Vater, gang abgefehen von defjen Kenntniffen und Kapital, 3u verdanfen hatte.
Denn mein Vater brachte diefen Wert aus dem St. Varver Gejchdafte in dag Steinfelder Gejchdft heritber.
Serr Mautner hatte beim bejtehenden Gefelljehaftsverhaliniije mit netnem BVater, itber diefes Ab-
fasgebiet nicht allein verfiigen fonnen, fondern nur im Cinverjtandniffe wit meinem Vater, als feinem
®ejelljchafter. .

Gerade aber die Organifation der Wroduftiondmittel und die gefidherte Abjabgelegenbheit bil-
det einen wefentlichen Teil des Wertes eines Unternehimens itberhoupt. (Siehe Pigfo ,Das Unterneh-
men . . .. Mang 1907.)

Naddem i) mun bhier gezeigt Habe, wie dag Steinfelder Gejdhdft das geficherte Abjabgebiet be-
3iiglic) Prephefe, audidhlieblich meinem BVater zu verdanfen Hatte, verweife id) auf meine friihere
Darftellung, wonad) Herr Veter Reininghausd zur Jeit, als diejes Abjabgebiet fitr Das Steinfelder
Gefdhaft eriworben wurde, nidht cinmal aud) nur geniigende Senntuifle der Brepbhefefabrifation und
Bierbrauerei bejefien hHat.

&3 it daber aud) die Eriwerbung dezd Abjabacbietes fiir die Vrauerei (dDa die Braueret unter
dem fritheren Befiger einen foum nennengiverten Kundenfreis befeflen hatte) meinem BVater zu ver-
danfen, ebenjo wie die Oraanijation Hhinfidhtlidh beider Produftiondzweige, jolwobl der Prepbefe — al3
Biererzeugung.

@3 eriibrigt jomit bet Crmittlung der Quellen, aug welden der Wert ded Steinfelder Gejddftes
ftammte, nur nod die Fejtitellung ded BVerbaltniffes am Sachbefis; die relativen Anteile beider Gefell-
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{dhajter an Ddicjem Teil des Unternehmens beftimuien fidh nun auf Grund der in Frage Fommenden
handelsredjtlichen Jtormen, durd) die Hohe der jewcils in Betradt Fommenden Gefchiftseinlagen bei-
der Gefelljchafter. :

W habe fdhon erwdhnt, daf nad) dem Budjabichluf vbom Jahre 1854 die damalige Ginlage mei-
nes Baters 33.255 fl. 29 fr. war, hingegen die von Peter Reininghaus 8152 fI. 11 fr. und daf
mm Jabre 1861 nach borhandener Bilang dag Kapitalsfonto meiner Eltern 280.689 fl. 14 fr. gegeniiber
jenem des Chepaared Peter Feininghansg per225208 I, 08 fr. betragen Hat.

Alfo riidfichtlich jener Elemente, aud welden fic ber Wert cined Unternehmens itberhoupt fon-
ftituiert, gefichertes Abjagqebiet, Organifation der Wroduttionsmittel und Gejdaftsattiven seiat fidh,
daf diefelben entweder ausidhlieflid) von meinem Valer ftommnten, oder dak er daran mit einem ver-
haltnidmaiig groBeren Tetl partizipiert Hat.

Ueher alfe Hmﬁéinbc tatjadlicher Natur der vorjichenden Abjise 1) und 2). Herr Dr. Lubdivig
MWautner, JRitter von Markhof, Privat in Wien, LandftraBe 83; ferner Serr Dr. Moriz Ritter
bon Sdyreiner, Herrenhausmitglied in Grag, ald Jeugen; ferner X uftrag an die Beflagten,

“dieZebensgbhefdretbun g meined Grofbaters borzulegen, ebenfo aud) dic Sandelshii Her
bon Gt. Weary und weitere Beweife durd) folgende A ften: als desd niederdjterreidhi-
fdhen Gewerbebereines betreffs Berlethung des Preifes fitr Prephefe, Beilage lit. A als
A—I- Gingabe betreffs Berleibung des Preifes an den niederditerreichijchen Getwerbeverein Nr. 542:
A—II 9tr. 496 Cingabe an den Getverbeverein eingelangt am 19. April 1849:

A—TIT ntrag auf Lerleihung ded Preifed; ;
A—IV Nr. 429 Defret betreffs Verlethung ded Preifes, 26, April 1850
A—V Nr. 492 Danfidreiben ded Herrn von Wautner am 6. Drai 1850;

A—VI Danfidreiben des Gewerbevereines; und A nirag auf Requirierung der Originalien diefer
Atten betm niederditerreichijdhen Gewerbeverein; diec Yften ded Handeldgeridtes Wien
betreffs LVerlethung des Landesbefugniijed St. Marr an Herrn bon Mauntner und betreffs Pro-
tofollierung der Firma von St. Marr Mauntner—Retninghaus lit. B:

B—I 8531 pr. 9./4. 1851 Ctatthalteret-ndorfat betreffs Gejud) wm Landesbefuanis und Defret:
B--II 9538 bbdto. 23. ypril 1851 Vericht iiber &f. Mary:

B—IIT &, f. Gtatthalterei in Oejterretd) u. d. Enng, Nr. 14.628, Defret mit BVerleihung ded Lan-
oegbefugnifies;

B--1V @&.3. 37.660. Bon dem Magiftrate der f. £ Reidhshaupt- und Refidensftadt Wien, betreffs
Lerlethung des Landesbefugniiies: :

B—V 14,991 ddto. 24. Juni 1851, Jndorfat iitber Gejud) um Protofollierung der Firma Maut-
ner und Reininghausg mit Aufforberung betreff Nadhweifung der Daten itber Herrn Julius
Retninghausd wegen Firmaprotofollierung;

B-—VI 5207 pr. 27./2. 1863, Amiserinnerung und Defret;

B—VII 6040 pr. 10./3. 1852, Defret mit Friftbejtimmung:;

B—VIII 9ntrag an dag Landesgeriht um %totofoﬁiefung der Firma:
B—IX 9810 pr. 19./4. 1852, Protofollierungsbejdeid;

Antrag auf Requirierung der Originalien diefer Aften beim Handeldgeridhte Wien:
Cinfidhtin Qehbmanns Wohnungdangeiger;

Heimatsd- und Fiibrungsdzeugnis iiber Juliug Reininghaus dito. Rierspe, 11. Novem-
~ ber 1848 [it. C;

Beugnis itber Juliug Reininghaus ded Herrn Mautner vom 12. Mat 1851 lit. D;

Gefellfdaftdbertrag bom 22 Jdnner 1855 swijden Herrn Juliug und Peter S%einingf)aité
it B :

"Oblatorien ddlo. Graz 1855 lit F;
Cinjidht und %ntrag auf Requirierung der Aten beim Landesdgeridht ald Han-

delggeridite Grag betreffs ProtofollierungderFirmaBriidberReining-
hausim Jabhre 1855, 1. 106;
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SQaunfrertrag um dasd Mauthausd mit Garten und die Heal-Bicrgeredhtiame mit Konigs-
hofer vom 10. Augujt 1858 lit. G ;

Saufvertrag vom 31, Mat 1857 gwijden Serrn Reter Reininghaus und Serrn Suling Fei-
ninghous lit. H;

Saufbertrag vom 31. Mai 1857 zwijden Frau Therefe Reininghausd und Frow Gmilie Rei-
ninghaus lit, I;

Chepafte gwijden Heren Juliug und Fran Cmilic Reininghaus ddto. Graz 17. April 1856 lit. K ;

Cinfidit und Antrag auf Requirierung der HandelsbiidGer und der BVi-
langen fitr die Jahre 1858—1862 und Auftragan die Beflagten, dieje Bii-
) er borulegen, nadh) § 308 G.-P.-O.:

Sonto-Rurrent des Juliug und Gmilie Reininghaus 1857/1858 [it. L:

Bilangfonto der Firma Briider Reininghaus vom 1. November 1858 [it. M:
Stapitalsfonto Juliug und Cmilie Reininghous 1858/1859 lit, N;

Gewinn- und BVerluftfonto der Firma Britder Reininghous vom 31, Oftober 1859 fit, 0:
Bilangfonto der Fivma Britder Reininghaus vom 31, Oftober 1859 lit. 195
Ausgugaugdem Gauptbud der Firma Briider Reininghaus vom 31. Oftober 1860 Iit. Q;
Audsugausdem Hauptbud der Firma Britder Reininghaus vom 1. November 1861 lit. R
Audgugausgdem Gauptbud der Firma Britder Neinighaus 1862/1863 lit. S;

Bufammenitellung des Herrn Peter Jetninghaus ither die Gewinnftziffern 1861 bhis 1865
13, 0t

Bricf des Herrn von Mautner an Ferrn Julinug Reininghaus vom 23, Sunt 1860 lit. U;

HSandelsregifter-Ausdzug der Firma Britder Reininghaus vom Jahre 1855 [it. V; die
bon mir bei der miindliden Streitverhbandlung vorzulegenden Familienbriefe meines
Baters, Antrag auf Requirierung der Aften der fteiermarfijdhen Statt-
halteret iiber bie Verleihung des Landesfabrifsbefugnifies an Unternehmen des Peter Reining-
haug, Sadvberftandige iiber die ausilaggebenden BVerdienfte des Herrn Juling Reininghous
auf Dem ebiete der Prefhefefabrifotion: Barteieneinverna hme.

3. Am 26, Oftober 1862 ftarb nun mein BVater Herr Yuliusg Reinin gbhausd ohne Hinterlaj-
fung einer leptiwilligen Anordmung. Unjere Mutter war damals erit 24 Jabhre alt umd bollftandig ge-
jhdftsunerfahren. Die hinterlajenen Kinder waren meine Briider K ar [ und Baul, jowie i ), weldhe
wir tm Wlter bon 2 Jabhren bis 5 Monaten ftanden.

Am 31, Oftober 1862 fand die Todesfallaufnabhme ftatt.

A5 unjere Vormiinderin fungierte nad) dem Gejebe meine Mutter Emilie Reinin ghaus.
Al3 Mitborntund twurde lout des Defretes dez Lanbdesgeridhtes Graz vom 11. November 1862, 3. 18.952,
der Bruder und Mitgefellihafter meines Vaters und mein Onfel Herr Vet erReininghaus beftellt,
mit dem ausbdrii€lidien gerichtlihen Auftrage, daB ,er dad Bejte diejer Weinderjahrigen zu befdrdern,
u diefem Cnbe der Bormiinderin mit jeinem Rate beizuftehen, bei Wahrnehmung widhtiger Gebredhen
denjelben abgubelfen, fid) su beftreben und ndtigenfalls dem Bormundidaftdgerichte hievon die Angzeige
3u madjen und fid) tm iibrigen nad) den beftehenden allerhvchiten BVorjdhriften u berhalten habe,” Die
Crfiillung diefer Pflidhten hat Serr Peter Reininghaus aud gerichtlich) qelobt.

Da dag Gericht angenommen Hatte, daf in der Berloffenjdaftdabhondlitng nadh meinem BVater
pag Jntereffe der Minderjdhrigen mit den Jntereffen deg Mitbormundes Follidieren Fomme, fo bat das
Randesgericht Graz mitteljt Defretes bom 11. November, 3. 18.952, den Herrn Dt. Bart b1 gemak § 271
a. b, G.-B. und § 77 faif. Pat. bom 9. Auguft 1854 Nr. 208 R.-6G5.-BL. a3 ‘Kurator der mj. Kinder des
Seren Juliug Reininghaus zur Abhandlung der Verlaffenidaft mit dem Beijake beftellt, da det-
felbe bor allem ,bei der Bornahme der Jnventur zu tntervenieren und hicbei das Sntereffe der Pilege-
befohlenen gu wabren, joivie binnen 80 Tagen die bedingte Crbgertlarung aut itberreichen Habe.”

Der bejtellte Kurator Herr Dr. Barth{ war volljtandig unabhangiq und beftand beziiglich des-
felben nicht die geringfte Jntereffentolliffion mit den Minderidhrigen. '

Die Aufitellung des Herrn Dr. Barth! ald Qurator war aber weder dem Willen Hed Seren A,
Jg. Mautner, mitterliden Grofvater der Minderidhrigen, nodh dem des SerrnPeterNReining-
haug entiprechend.

Raut ded Sdhreibens des Herrn Ad. Jg. Mautner vom 15. November 1862 an Perrn Peter
Reininghaus jdlagt Here Adolf Mautner, in der Lorausdjeking, dap die BVejtellung eined Ku-
rator ad actum erforder(id) fein tverde, fich felbit als Rurator der Vinbderidhrigen bor und ermadtiat
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er den Herrn Peter Retntnghaus, die Crfldrung dem Vormundidaftdgeridhte abzugeben, daf er fich
afg Qurator in BVorjdlag bringe.

Sn diefent an feinen Shwiegeriohn Herrn Peter Reininghau s geridteten Schreiben, weldes
dem Gerichte von Herrn Veter bon Reininghaus borgelegt wurde, weidt Herr Mautner unter
anderem davauf hin, da er in die Gefchdfts- und BVermogensverhaltnifie des Erblafjers genau einge-
weibt fet und dap er ald GroBvater der Minderjdhrigen, deven ihm am Herzen liegende Intereffen am
erfprieplichiten 31 fordern bejonderd geeignet fei.

Su diefem Scheiben ift wiederholt die Wendung enthalten, daf meine Matter Cmilie Retnin q-
haug den ,LWunjd)” ausdgedriict Habe, Jowohl daf Herr Veter Reininghausd Mitbormund ald
auc) Herr Adolf M a1t ner Qurator der mj. Kinder tverde.

3¢h giweifle nidht, dap meine Mutter, die dDamals im Shimerze ob ded erjt eint paar Woden friifer
itattgehabten plolichen Ablebens ihres heiBaeliebten Gatten niedergebrodhen und mit {hiwerer Sorge ob
per Bufunft threr Kinder erfitllt war, naturgemdd an ihre naditen Vewandien, als die einzige Stiike,
pte fie fitr fid) und ihre Kinder erfah, fich anflammerte und daf fie es fich wahridheinlich auch gar nidht
anderd denfen fonnte, alg daf thr Sdhivager und ihr BVater nidht nur thr Hort und ihre Bufunft in fa-
milidver Vegiehung, fondern aud) in redtlicher Bezichung jein miiften.

Lon Gejdhaften ober juriftijhen Dingen hat meine 24-jahrige Mutter aber abjolut nichts ver-
ftandent und die auffdllige wiederholte BVetonung, daf gerade ed der ,Wunjdh)” meiner Mutter geivefen
jet, dap ingbefonders Herr Adolf Mautner zu einer meiner Mutter gang beftimmt abjolut unver-
jftandlichen juriftijen Fumftion an Stelle ded hHod)angefehenen Herrn Dr. Barthl berufen iwerde,
[dht die Behauptung begriindet er{deinen, dap die Berufung auf den ,Wunjdh” meiner PVeutter in die-
femn Gdjretben eine abficdhtliche und wie ficd) ausd dem fpdteren Ausfithrungen ergeben wird, eine offenbar
mohlbedadhte war. _

@3 it aud) tm Laufe der folgenden Jahre wieberholt vorgefommen, daf unjere offiziellen Jnte-
reffenbertreter Serr Peter Reininghaud und Herr Adolf Mautner gerade bet den einerjeits
allerwiditigiten, andererieits aber fitr unjere Jnterefien allerberhingnidvolliten Shritten fidh auffallig
auf etnen ,ausdriiclicdhen audgefprochenen Wunidh” ciner jungen und unerfahrenen Witive, meiner Mut-
ter berufen haben, fo alg ob diefer Wunidh ein Schild fein jollte, der die Nufmertjamteit bon den wabhren
Beweggriinden ablenfen und die ndhere Priifung diefer Schritte und der bei denfelben obwaltenden
Umitdnde berhindern follie.

Jm Protofolle ded Landedgerichies Graz bom 22. November 1862 hradhte dann aundy tatjachlich
meine Mutter Cmilie Reininghaus und der MWitvornmund Herr Peter Retninghaus den
Heren Adolf Mantner ald KQurator an Stelle deg Serrn Dr. Barthl in BVoridhlag und wurde dann
Sere Adolf M autner mittelit Defretes bom 25, November 1862, 8. 18.952, im Sinne des § 271 a. b.
@.-B. und § 77 ded faif. Pat, vbom 9. Auguit 1854, Nr. 208 R.-G.-BL, an Stelle Hed Herrn Dr.
Barthl als Qurator der Minderidhrigen zur Abbandlung der Verlajjenjdhaft mit dem Beifabe beftellt,
daf3 berfelbe bor allem ,bei ber Lornabhme der Jnbeniur 3u intervenieren, hHiebei das Jnterefje der Pflege-
befohlenen gut wabhren, fiir diejelben die bedingte Crbsertldrung au itberreidhen und im iibrigen nad) den
heftehenden Gefeben fich 3u benehmen Habe.” .

3 DHebe bon obigem Ventofolle bom 22. November 1862 herbor, daf fpeziell 8 and) Ferr Veter
Meininghausivar, der alg Begriindung, warum Herr Adolf Mautner ald Qurator zu bejtellen
jet, angefiihet, baR er ein Sadjvertindiger fei, der gleidhe indujirielle Unternehmungen befike und audh
Jehr geeignet fet, die der Jnbentur beigezogenen Sadpperftindigen it fontrollieren, ald ein anderer
Kurator.”

Mit weldem Crfolg filr die Minderjdhrigen, deren Intereffen u wahren, diefer Qu-
rator vorgejdhlagen irde, derjelbe deren Jntereffen auf Grund feiner von thm Jelbit jo hervorgehobenen,
genauen Kenntnid der Gejchdfts- und BVermidgensverhaliniife gewahrt und insbefondere unter anderem
dMe SGadhverftandigen bet der Jnventur fontrolliert hHat, werde ih bald ausdfithren fonmen.

Die Todesdfallaufnahme bom 31. Oftober 1862 lit. W, die Cingabe nebjt Bejdeid lit. ad
W, jowie die Cinjid)t in den BVerlafjenidaftdalt des £ £ LQandesgerichtes Graz nadh
Perrn Juling Reininghaus VIL 96/1 cr 1862, dag Defret betreffend bdie Ungelobung Hes
Serrn Peter Reininghausd vom 11, November 1862, Z. 18.952 lit, X, Ha8 Defret an
Serrn Dr. Barthl vom 11, November 1862, 3. 18,952, Iit. ad X, dann der Brief des Herrn
Adolf Mantner bom 15, Nobember 1862 (if. Y, dad Brotofoll vom 22. Nobember 1862
lit. Z, 5a8 Defret an Heren Wdolf Jgnazg Mautner bom 25. November 1862 [it, A A und
RVarteteinvbernahme.

4. I behaupte, dak e8 vor allem eine grobe Verlekung der bon Herrn Peter Reininghaus
angelobten LBflichten als Mitvormund war, dah er ed zugelajfen und nidht dagegen proteftiert Hat, jn
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fogar bielmehr veranlapt und mitbeantragt hat, dafy jein Shivtegervater Herr Adolf Jgnaz Maut -
netr ald Qurator ad actum fiir die Minderidhrigen beftellt wurde,

BWenn Herr Peter Reintnghaus fidh jdon einer, die Befeitiqung des vollftandig unbefangenen
und uninterefjierten bereits aufgejtellten Qurators Serrn Dr. BarthI absielenden, Aftion anjdlie-
en wollte, fo log e8 in feinen Rilidhten als Mitbormund, dafiir zu forgen, daf vom Standpuntte der
Wahrung der Jntereflen der Minderjdhrigen ein mindeflens ebenfo geeigneter Surator bejtellt werde.

Als Kurator ad actum fiir die Minderjdhrigen war aber Herr Adolf Jgnaz Mautncr die aller-
ungeeignetite Berfon und nad) dem Gefete bon der Uebernabhme diefer Suratel geradegit ausgeichloj-
fen und er wdre aud) verpflidhtet geivefen, diefe AuszichlieBungsariinde dem Gerichte mitzuteilen und
die dnnabme der Quratorftelle abzulehnen, ividrigenfalls ev fiir den Daraus erwad fenen Sda-
den haftbar wurde (§§ 193, 191, 202, 281, 282 a. b, @.-B.)

Denn gur Jeit feines Ablebens war mein BVater nod) Gejellihafter ded Herrn Adolf Janaz
PVautner, da niemals eine Aufldjung diefes Gefelljhaftsverhiltnifies, geidveige denn eine Berid)-
tigung der foum {dhdbaren grohen Forderungen jtattgefunden Hat, welde mein BVater an Herrn
Adolf Janaz S?E autner au ftellen Hatte,

ug dem gitievten Schreiben Mautners vom 15. November 1862 folgt aber, daf Mautner die
gefetlicfhen Lorjdriften, betreffs Vermeidung einer Jntereffenfollifion in der BVertretung Minderyah-
riger, gefannt hat. Denn in diefem Schreiben driictt cr ja jelbjt die Vermutung aus, daf egen der Be-
ftelling bon Peter Reininghaus alds Mitbornund ein Kurator ad actum alg erforderlid) erfannt wer-
den wiirde. Tadurd), daR Mautner fidh nun troh diefes Hinweifes ald taugliden Kurator anem-
pfieblt, nufte betm Geridhte bon vornherein der Cindrud erwedt werden, dap riidfidhtlich der Perfon
pes Herrn Mautner feine JInterelfen-Aollifion bLejtebe. Die Aufmerfiambeit ded Geridjtes tvurde
dadurd) gleid) bon bornberein bon unjeven Anjpriichen gegeniiber Herrn Mautner abgelentr,

Dieg ufpten Herr Adolf MWautner und Herr Veter Reininghaus genau: trokdem Haben
Serr Wautner fid felbit und Peter Reininghous jetnen Schwiegervater ald Kurator borgejchla-
gen und haben jo die betden dad Jhre dagu beigetragen, den Schein zu erweden, dak Herr Wautner
cin geeigneter Qurator jei. Dies bedeutet aber aud) jo viel, als dap beide dem Gerichte aegeniiber . da-
fitr eintvaten, daf {dmtliche Anjpriidhe meines BVaters aus defjen Gefelljhaftsverhilinis mit Serrn
Ad. Jg. Mautner, jdon vbor dem Tode meined BVaters vollftindig befriedigt gemwefen feten.

) behalte mir fiir einen jpdteren Beitpuntt Geltendmachung meiner nod) unerledigten Anipriide
aus dem St. Maryer Gefellidhaftsverhilinifie fowohl gegeniiber Serrn Adbolf Mautner als aud ge-
genitber Herrn PWeter Reininghausd, nod) vor,

Sier fei nur betont, dak foiwohl Herr Maut ner ald aud) Herr Peter Reininghous jhon we-
gen diefer unerfedigten Unipriidhe meines BVaters aug dem St. Marrer Geidifte genau wuften, daf
der erftere, der al8 Kurator vorgejdhlagen vurde, ein untauglidher Surator gewejen ift.

Serr Peter Reininghaus wufpte aber aud), dap Herr Ad. Jg. Mautner damald fowoh!
Sdyuldner des Herrn Peter Reiningbaus, alg auch unjer Schuldner gewefen ijt. Herr Ad. 0. Maut-
ner figurierte ndmlich in der Bilang der Firma Briider Reininghausd vom 1. November 1862 His 1.
Jtobember 1863 -— alfo gerade in der Beit, st welder, wie fpiter ausdgefithrt werden wird, dag Nidht-
iveiterberbleiben ber Qinbder in dem Fabrifsunternchmen der Firma Briider Reininghaus von
ihm beantragt und gerichtlich bejchloffen twurde — als Debitor mit 69.838 L. 05 fr. 5. W.; deffen Ber
fculdung gegenitber Peter Reininghaus und ung minderjdhrigen Grben war ferner feinedwegs eine
boriibergehende, fondern eine bleibende, da diefelbe in den fpdteren Bilanzen vom 1. November 1864 auf
89.949 fL. 68 fr. und in der Bilanz bom 1. November 1866 auf 99.709 fI. 49 fr. geftiegen war!

Ao wurde demgemdp iiber Veranlafjung des Herrn Adolf Mautner und Boridlag unjeres
Onfels und Mitbormundes Herrn Peter Reininghous, eine Perfonlichleit ald Kurator ad actum Ffiir
pie Minderjdhrigen befjtellt, welde einerjeits SHuldner grofer Sunumnen der Minderjahrigen war, und
begiiglid) welchen die Gefelljdaftsrechte ihres Vaters erft ur Geltung gebradit und ausgetragen werden
muften, wad umjo mehr einen Proge erfordert Hitte, (§ 193 a. b, &, B.), da diefe LWjung mangels
etner Anftrengung eines foldjen biz heute nod) nicht erfolgt it — und eine Rerjbnlichfeit, weldhe anderer-
feits aud) Sduldner gegenitber derienigen Rerjon, d. &. Herrn Peter Reininghaus war, gegen
tvelche der Qurator fraft des Anlafjes und Bwedes jeiner Bejtellung die Minderjdhrigen u {chitken
Datte.

Hievaus fteht fejt, da Herr Peter Reininghaus mitjduldig und mitverant-
wortlid) it fiir alles Ddadjenige, wad Herr Adolf Mautner zu unjerem unmepbaren & da-
den wahrend jetner Tdtigfeit als Qurator getan Hhat und wofiir derfelbe
haftbar tit g '

Perr Peter Reintnghaus ift aber nicht Hlos fiir alle in der Folge aufaufiibrenden uns tief
iccdigenden Hanbdlungen diefed Kurators dedwegen allein mitjhuldig und mitberantiwortlich, weil er ¢
inar, der diefen Qurator vorgejdhlagen und nidht dielmehr alles aufgeboten hat, um deffen Veitellung von
Anfang an zu verhindern und dag Vormundihaftdcericht diesbeziiglich aujautlaren, jonbern mweil cr
aud) in ber Folge, wihrend diefer Qurator jeine Titigfeit gegen uns entividelte, niemals, entgegen fei-
nen Pflidyien ald BVormund dad Geringite getan Hat, wm dad Gericht itber die gefetliche Mnfahigkeit des
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Oerrn Adolf Mautner ald Surator pflichtgemdp aufsufldren, die Vejtellung eines anderen Surator
sit berlangen oder feine Stelle alg Mitbormund Furviizulegen, und tn der Stelle des Mitvbormundes
der Minderjibhrigen Plak fiir eine Perjonlidfeit su madjen, deren Verhaltnijje und Beziehungen zu den
Minderidhrigen unbefangene und uninterefjierte waven; denn nurv durd das Vorhanden-
jein und Verbleiben einerjeits des Hevrn Veter Reininghausinder Stelle
alg Mitbormund, und anderfeits ded Hervn Adolf Jgnaz Mautner in der
der Stelle als Qurator der Mindevjabhrigen und durd das Bujommenwir-
fen und durd) die gegenjeitige Untevitiibung diejer zwei Perjonlidhfeiten
iit e3 moglidh gewordenw, daf wivr im Hocdhjten MaBe, wieidhinder Folgejdhil-
dDern werde, gefdhadigt wmurden.

Cinjicht in den Berlajienjdaftdaft nad) Herrn Juliug Reininghausd VIL 96/1 ex 1862,
die Bilangender Jabhre 1863 lit. S, 1864 [(it. B B und 1866 [it. C ¢, Dr. Ludiig Mautner,
Ritter von MWavthof in Wien ald Beuge und Varteieneinbernabhme.

5. Der Qurator Herr Adolf Mautner begann vor allem jeine Tatigeit im amen der Win-
verjahrigen damit, daf er tatfadlich entjprechend dem BVoridhlage dez Herrn Peter Reininghaud
laut Protofoll bom 22. November 1862 dic Sadverftandigen bei der Jnbenturaunfnabme ,fontrollierte”,
aber in einer Weife, die vom Jntereffenjtandpuntt der Winderjahrigen aus geradezit unglaublich bezeichet
erden mu und war dies unter JIntervention und bet Mmwefenbeit desd Mitbornumndes Herrn Peter
Reininghaus,

Bet der Jnventur und Sdhatung in Steinfeld vom 1. Degentber 1862 bis 20, Februar 1863 haben
Herr Adolf Jgnaz Mautner und Herr Peter Retninghans fortwdbhrend interveniert, und
find aud) auf dem Jnbenturdprotofolle unterjdhrieben, und war jpeziell Herr Veter Reining-
bausg ,alg Wormund”, Der SKurator Herr Adolf Mautner erflarte gleidh zu Beginn des Proto-
folle3, dak es -

Jnidt dentbar fei, dafy die Kinder des Verftorbenen bei der Fortfithrimg des von ihrem BVater be-
triebenen Gejhiftes wegen des damit berbundenen Rififos beteiligt bletben fonnen, wozu er ald Fad-
fundiger ebenjo wenig vaten fonnte, als es bon Seite der Vornumdidaftsbehivrde (weldhe damald nod)
fein LWort diedbeziiglih gefagt Hatte) zugelaifen wiirde”.

Wan modhte nun meiren, daf der Kurator bet diefem von ihm jdhon damals beabjichtigten, nicht
mehr Weiterverbletben dev Sinder in der Gejelljchaft 1und baver Hinauszahhng von deren Verlafvermd-
gen doc) fitv dicjelben dag grohte Jnterefje an der Fejtitelung eines moglichit Hoben Nadhlajies pilicht-
gemd§ Dhatte Hhaben miiffen! Aber gerade diametral entgegengefest der Betdtiqung etner jolchen Pflicht
gab er den Sdyakern gang unglaublidie Injtruftionen, die im Verlajjenichaftsafte laut Jnventursproto-
ol fefigejtellt find. Der Kurator machte die Sachveritindigen aufmertjom, daf die Fabrifsgebdude ded
blithenden Gejcdhaftsunternehmens der Firma Briider Reininghau s und die dbagugehdrigen Uten-
jilien in der Schdakung diel niedriger gu halten feien als andere Realitdten, da dervartige Nealitdten in
Todes- und Sridafdlien bei odffentlidhen Feilbietungen nur u gang unverhaltnismaniq geringen Preife
angeboten werden fonnen. €8 feien daber die Inventarbewertungen jo einzujtellen, wie joldhe bei all-
falliger Cinjtellung oder teilweifer Aufldjung des Betriebes vedhtlich und taijadglich der Wabrbhert ge-
mdp angenontmen werden fonnten. — Bezitglich) der Biervorrdte machte der Qurator aufmerfjam, dak
oft gang gute Gebrdue wegen tritber Farbe oder verdnderten Gejchmacdes nur wm den halben Vreis, ia
oft um Ddiefen niht an den Mann gebradht werden fonnten und verlangte aus diefem Grunde eine
Serabjebung des Jnbentarivertes. Bei -den groBartigen Majdhinen empfahl er die Schatung teilweife
lediglich aum Metallwerte, welder iiberdies nur beim Kupfer bon BVelang fei, und bemertte, daf jehr groge
Abjchreibungen an den Wajdhinen notiwendig feien. Bei dem BVieh gab der Kurvator zu bedenten, daf
Biehfeuchen eintreten tonnten, fodah auch Hievauf BVedadt genommen werden miifje.

Gsang bejonders begeichnend ijt die oberwabhnte Cinflechtung des Herrn Surator, daf die Fabrifs-
aebdude und deren Cinvidtungsgegenjtinde in Kridafallen und bei Feilbietungen nur zu unver-
haltnismapig geringen Preifen mit jwerer Mithe angebradyt werden fonnen; er hebt ferner Herbor,
a8 grofe Rijifo, in dem gegenjtandlichen Gefdhdafte der Firma Britder Reininghaus beteiligt zu
fetn und betonte damald {dhon in Anwefenbeit ded Herrn PVeter Retninghaus, dap er ald Fady-
fundiger cin jolches Weiterverbleiben devr Kinder in dem Gejddfte ebenjowenig ald das
Lormundidartsgericht zulajfen fonne; er hob jogar als miglich hervor, dic a[[fallige Cinftellung
und teilwetje Auflajjung des BVetriebed der Fabrif und verlangte, daf die Inventarbeiwer-
tungen nur fo eingujtellen jeien, wic felbe bet allfdalliger Cinftellungoder teilivet
fer Auflajfung ded Vetriebed angenommenwerdenfonnten!! Gerade bei der Ve-
gritndiung, dap die wertvollen vorhandenen Majdhinen mur nad) dem Metalliverte gejdhatt werden diir-
fen, betonte er neuerdings, dapg nad) eingeholten begriindeten Mitteilungen viele Be-
ftandteile teild zur Auflafjung beftinumt find und weiters, dak bon den braudhbarven Vajdinen
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und Vorridhtungen 30 Rrogent abaeidhrieben werden miifien, wobet der Umijtand nod) gar nidt beriic-
fidtigt jei, daB mioglicherivetfe einige Gtablijjemente ganz aufgelajfen werden.

Bei alledem haben aber der Kurator Herr Adolf Mauntner jowohl, als der hiebei anwejende
Mitbormund und Teilhaber der fo iibel gejdhilderten Fabrifsunternehmung der Firma Briider Rei-
ninghaus, Herr Peter Reininghausd gang genau gewupt, dap durd) diefe Shilderungen ded Kura-
torg der Wirflichfeit nicht entfproden und Hiedurd) bei den Swhdslenten notwendigermeife ein Eindrucd
bervorgebrad)t murde, der der ridhtigen BVorjtellung entgegengejest war; ebenfo daf auf diefe Weife die
Pieinung ergiclt werden mufite, dafy es fiir die minderidhrigen Grben tatiadlich vorteilhafter fei, aus
dem Gejdhdfte ausdzujdhetden. ;

Weiters wupten aud) BVeide, daf devartige Vorbehalte auf die damals jhon beabfidhtigte bave Aus-
sablung des Verlajjenidaftdvermbgens an die Minderjdhrigen etnen jebhr nadteiligen Ginflup nehmen
mitifen. Herr Veter Reininghaus hat alfes dies mitunterfdhrieben und dagu aejchiviegen, daf der
bon ihm vorgejhlagene SKurator zum Scaden der Min derjdhrigen in derartiger Weife handelte.

wndem id) jekt jchon meinen fpdteren Ausfiibrungen vorareife, erwdbhne ich, dak uns jpdter, auper

~der offigiellen gertdhtlichen Hinauszahlung unjeres BVerlafjenihaftsvermbgens nebit SAufbefierung” aud

augergerichtliche Abjchlagszahlungen guteil geworden find; es ift aber flar, dak die unglaublich niedrig
erwirften Jnventursergebnifle aud) duperit ungiinjtiq anf legtere Sablungen einwivften, und indbe-
fondere alle “ung Bugefommene zumeift ald unsg eriviejene Gnade eridheinen laffen mufte, ald welde
die Familie des Herrn Reter Reininghaus g aud mit Borliebe im Laufe der Jeit angefehen
bat.

Auf diefe Injtruftionen ift zuriidzufiibren, daf man idlieslid nur ein reines NadhlaBvermbgen
meines Vaters Jufiug Reininghaus lant JInventur vbom 1. Degember 1862, was die Gejdafts-
aftiven und Realitdten anbetrifft, bon 116,087 fl. 84 5/12 fr., refp. fpdter laut Grbteilungdausivets
bom 10. Marz 1863 per 118,662 fI. 18 3/4 fr. herausgerechnet hHat.

Cine Borlage der Bilang der Firma Britder Reininghausd bat trof der
Lorjdyriften des § 106 faif. Pat. vom 9. Anaujt 1854, Nr. 208 R.-G.-V.nihtftattgefunden. €hen-
fowenig wmurde der Gejellidaftsvertrag vom 22 Jdnner 1855 bvorgelegt.
Die Vorlage einer ridhtigen Bilanz und des Gejellihaftsvertrages wire aud) jelbjtverfiandliche Pilicht
pes Surators und Witbormundes, und zwar des Lebteren jelbit trok BVorhandenjeinsd eines Kurators,
jhon nad) allgemeinen Grundiden fiber Trew und Glauben gewefen, und beinfaltet die Vorenthaltung
diefer Dofumente umjo mehr eine die Minderjdhrigen jhidigende Jrrefiibrung ded Geridhtes, als im
Snbenturdprotofolle dag Gegenteil der Wahrheit iiber das Gejdhift niedergelegt worden war.

Cine vidytige Bilang hatte aber aud) fofort dag Gericht dariiber aufgefldrt, dap der Qapitaldan-
teil deg Herrn Julius Reininghaus budmdpig jdhon ein weit Hdherer war ald derjelbe in der Jn-
bentur audgeiefen cridhien, da dag Bilanz-KRonto vom 31. Oftober 1862 — iibrigens auf Grund eines
inte fpdter ausdgufitbren ijt, {hon abfichtlich bedeutend zu niedrig gebuchten Gemwinnes — mit dem Kapi-
talsjaldo bon 831.349 fL. 76 fr. sugunjten der Ghelente Julin s und Cmilie Reininghaus jhlof, jo
dak auf den Antetl des Fu [iu s Reininghaus allein idhon zur Jeit jeines Todes ein budymahiger Saldo
bon 165.674 fl. 88 fr. fich ergab, wdbhrend die Jnbentur blog ein Bermdaen bon 116.087 fl. 84 5/12 fr.
an Gefdaftsattiven und Realitdten aufmies.

Die BVorlage ded Gejellidaftdvertraged mit der rvichtigen Bilanz hatte iiberdied das Gericht dariiber
belehrt, dap nidht, wie ed die Jnventur taf, jedem Tetlnehmer einfadh ein BViertel, viidfichtlich der
Gruppe Juliug und Emilie Reininghaus jowwie der Gruppe Iohann Peter und Therefe

Reininghaus ie die Halfte zuzuweifen fei, jondern
porhandene Gejelljhaftébermigen nach MaBgabe der
jei, fo daB, da im Jahre 1862 die Rapitaldeinlage
toie fid) ausd der Bilang bom 31. Oftober 1862 crgibt,
ded IohannPeter und T heree Reininghous,
Grunde eine gang andere, fiir die minderjdbhrigen

Hiemit ift aber nod) der fiir diefen RProzeh
sogen, dap die Vorlage der Bilang, natiirlid) aber
jellihaftdbertrages, dag Gericht dariiber aufgeflart
enormen Gewinne, dad Gejddft in der furzen Beit

daB biclmehr bei Cndigung der Gefellfchaft das
Qapitalseinlage gur Beit der Endigung aufzuteilen
der Gruppe Juliud und Emilie Reininghaus,
ungefdahr um 20 Vrogent Hioher war ald die Gribpe
die Teilung des NadlaBvermigens jhon aud diejem
CGrben wm bieled giinftigere gewefen iwave.

hochit bebeutende Umitand gar nidht in Betradht ge-
nur einer ridjtigen, und die Vorweijung deg Ge-
hatte, welde, im Bergleid) zu den Cinlagen gang
pon 6 Jabren erzielt Hhat. Lorgdnge, Wwie

fie nunmebhr gefdhildert werden follen, dag man namlidh Minderjdahrige
aug einem jolden Gejdhdafite von geridhtdmegenentfernte, warendanngansy

unmoglid) gewefen.

Dasd Gertcht hatte aus einem ridhtigen Redhnungsabidhlup weiter aud) erfehen, daf alle Werte
deg Gefchaftes, wahrend Rebzeiten meines Vatergjehr ftarf Herabamortifiert waven, dak fie in Wirt-

lichFeit alfo aud) jdhon aus diefem Grunde biel grofer

iaren, ald {ene, mit welden fie damalsd zu Budhe

ftanden, Auc) bdiefer Umijtand mwurde vbon Herrn Peter Reininghausd, ebenjo wie vbom Kurator bver-

jchiviegen.
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bieritber: Herr Dr. Ludwig von Mautner MarEhHof und Serr Dr. Mo i 3hbonSdreti-
ner als Jeugen und Parteieinvbernabhme, jowie die bereits gelegten Bilanzen der
Jabre 1858-—-1861 Iit. L—R, ferner die Bilan z vom Jahre 1863 [it. S, fermer der Ber | afjfen-
jdhaftsaft VIL 96/1 ex 1862 und indbefondere das Inventurs- und S dabunagsdpro-
tofoll bom 1. Degember 1862 [it. DD und Parteteinvernabhme.

6. Dieje Schritte und Unterlaffungen ded Kurators und Mitbormundes bei der Subentur aven nur
pas Vorpiel gu nod) viel drgerenr ung fdhadigenden Sandlungen, welde bon Seite ded Kurators mit Bu-
ftimmung und Mithilfe des Herrn Peter Reininghau s erfolgten.

AUnlaplich der CEntgegennabme der bedingten Grbser fldrung dez Kuratord namens der Minder-
jabrigen bat dag Landesgeridht Graz mittelit Bejhetd vom 3. Februar 1863, Jahl 1837, ihn verftandigt,
b er die Vermigens- und Armenprogente zu bezahlen und den Gebithrenausiveis au itberrveidhen DHabe,
daf ferner bis Ende Februar d. J. die geeigneten Antrdge zu evjtatten find, ,0b die Minderidhrigen ald
Teilnehmer an der gemeinjdaftlichen Fabrifsunternchmung zu belafien find oder nidt.”

Die fiir die Critattung diefes Antrages gegebene Jrift wurde nicht eingebalten, es wurde viel-
mebr erft nad)y Ablauf derfelben unter dem 1. Mirz 1863 ein Anjuchen um Jriftverlangerung einge-
brad)t. Davaufhin wurde die Frift fitr Cinbringung diefes Antraged big Gude Weary 1863 verlangert,
Aber auch diefe Frift wurde damn wieder nicht cingehalten. '

Bei der auBerordentlich wichtigen Rolle, die, wie tm Folgenden gegeigt wird, ein Nrrtum Hes
Bormundidaftsgerichtes gefpiclt hat, welder Jrrtum aber iiberhaupt nur dadurd) moglich twar, dap die
in Jrage fonunende bormundidaitsgerichtliche BejchluBfaijung nidt friiber als im Suli 1863 erfolgte, tft
es feineswegs belanglos, die Aufmerfjamteit aud) darauf zu lenfen, daf ein unter gegebenen Mmitdnden
aud) nur ernjtlid) disfutabler Antrag iiber unfere Cntfernung aus dem Gejdhafte ert im Juli 1863 einge-
bradyt wurde, jo dah der Gerichtsbeidhlup, welder dicjen Antrag um Gegenftande Hatte, eben erft wnter
der Herridait dez mit 1. Juli 1863 in Qraft getretenen neuen Handelsgefetes ftattgefunden Hat.

Jeachdem id) durd) diefen Hinweis auf die BVedeutung der iviederholt angejudhten Frijtenverlin-
gerungen, fiiv welde Anjuden ein plaufibler Grund nidht angegeben worden ijt, Spaterem borgeariffen
habe, Enitpfe i) an meine unterbrodene Larftelling wieder an.

Cs it fein Sieifel, daf die Jnftruftionen und AeuBerungen, welde der Kurator in Anmwejenheit
und mit Jujtimmung des Mitvormundes anldplich der Jnventur protofolliert Hatte, nad) welden er
die Fabrifsunternehmung der Vriider Reininghous im jhwarzeiten Lidhte geichildert, bereits von
Stonfurs, bon Auflaijung veridiedencr Unternehmungen, von Feilbietung, grofem Rijifo und dergleichen
gejprochen hatte, in dem Gerichte Befiivdhtungen fiiv die Minderidhrigen erivecdtt Hatten, wenn dicjelben
tn etnem devartig gejdhilderten Mnternehmen bleiben jollten.

Cutipredyend der jhon anldBlich der Jnventur aufgejtellten von Herrn Adolf MWautner in Ge-
genmwart und mit Buftimmung des Herrn Mitvornumdes Reter Reininghaus geduferten Ab-
fichten, die Minderjdhrigen in etnem jo giveifelbaften Fabritsunternchmen nicht weiter zu belafjen, duierte
fih Serr Adolf Mautner aud) wieder in der Cingabe de prs.: 1. Mdrz 1863, 31, 3820, dabin, dak es
»ur Siderung des Rupillarvermdgens wobl im Interefie der Veinderjdhrigen lieae, diejelben bor den
oft unberecjenbaren Wechielfallen, dem die Fabrifsunternchmen ausgefest find, zu ihitgen”; er mitije
egen etnes befttmntten Intrages aber nod) mit den iibrigen Fabrifsteilhabern fprechern.

Qaut Berlapaft VIL 96/22 wurde Herr Mautner betrieben, jeine AenuBerung abzugeben, ob
wir am Gejdafte beteiligt bleiben jollen. €3 urde dann eine griftoerlingerung fitr dieje AeuBeritng
big 10, Mai 1863 getwdlhrt.

Al dann der Kurator ad actum den Grbtetlungsausiveis vom 10, Mai 1863 vorlegte, jtellte er
in diefem felbjt den Antrag, da ,dic Kinder niht an dem Befik der Realitdtenanteile, weldhe qroBten-
teils Fabrifsgebdude feien, gefdhrieben und iiberhaupt an dem Fabrifsunternehmen nicht Anteil hHaben
follen”; er begriindet dies neuerdings in diefem Crbteilungsausieis vom 10. Mdrz 1863 mit dem grofen
Rififo, welches betm Verbleiben der Kinder in einem foldhen Fabrifsunternchimen verbunden jei, ferner
Daf es fogar miglid) fei, daB die Fabrif aufgelaffen werde (1) und erfldarte, daB Herr Peter Reinin q-
haus, ,weil der Bater der minderjdhrigen Crben an der Kreirung ded gangen Gtabliffements mit bol-
ler Tdtigfeit mitgewirft habe” den KRindern gnddigit eine 5°/,ige Grhohung, der wie {Gon oben erinabnt,
gang unglaublihy unter dem wabren Werte audgemittelten Grbjdhaft nadh der Jnbentur gemabhren
ivolle. '

Dag Begleitgejud) bom 10. Wai 1868, mit weldhem diefer Crbteilungdausivets vorgelegt wurde, ift
vom Qurator, Herrn MW autner, nidt unterichrieben, wobhl aber bon Herrn Peter Reininghaus
alg ,Mitoormund”. Der Erbieilungdausiveis jelbft irdgt die Unterichrift des Heren Mautner ald
RKurator ad actum, und ift ebenfalld bon Herrn Veter Reininghaus und zwar ald ,Vormund” mit-
unterfertigt.— Diefer Antrag war aber vom Kurator und Mitbornumd jelbjt nicht ernjt gemeint, und
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swar gang abgejehen von der ,5°/,igen Cntfertigung” jchon deshalb nidyt, da fie fiir den grogten Teil ded
Grbvermodgens der Minderjahrigen nicht cinmal eine pupillarmapige Sidjerftellung angeboten Hatten;
diefelben fonnten und muften aljo von vorneherein mit gropter Bejtimmibheit erivarten, dap ein jolder
Antrag abgewiefen iverde. -

Die mit dicjem Antrag gejtellten Jwmutungen waren denn aud) dem Landesdgerichte Sraz zu jtart
und dasfelbe genehmigte cine derartige ,Entfertiqung” der Minderjdhrigen ausd dem ,jehr eintrdaglichen
und in jdhwungvollem Betriebe jtehenden Fabrifsunternehmen” nidht, indbefonders mit Riicdficht auf
die ganz unqualifiierbar niedere Shasung, deren BVegriindung daz Gericht durd) Bitierung eingelner
jhon oben gejdhilderter BVorhalte degd Herrn KQurators bemdngelte, joivie mit Riicficht davauf, daf den
Minderjdhrigen fitr eine Entfermung aug demt Mitbefibe der NRealitdten und dem fehr eintraglichen
Fabrifsunternehmen ,gar fein anlodender BVorteil”, ja nidht etnmal eine pupillarmdpige Siderjtelling
geboten wurde.

Diezd geidhah mit Vejdeid des £, £, Landesgetihtes Graz vom 29, Mai 1863, 3. Y335.

€8 wurde nunmehr eine Frift 6ig 15, Juli 1863 fiiv ecine veitere Aenferung, betreffs Beteili-
gung oder Nidtbeteiligung der Minderjdhrigen am Fabrifdunternehmen gejtellt. JIn diefem Falle nun
iurde die Frift eingehalten und nidht weiter um eine Friftverlangerung angejudht. Sogar nod) einige
Tage bor Ablauf der Frift, jedoch nicht vor 1. Juli d. J. 1863, wurde mittels cbenfalld bom Kurator
Serrn Ad. Ja. Mautner und dem Heren Peter Reininghaug unterfertigter CEingabe bom
7. Juli 1863, 31, 13.175, neuerdingd beantragt, daf die Minderjdihrigen aus dem Gejchafte und aus dem
WMitbefite der Realitdten ausidheiden und hierin zum erftennale auch die jelbjtverftandlich notwendige put-
pillarmapige Siderftellung des Wiindelbermdgens beantragt. Ao erjt nady Einfithrung ded neuen
Handelsaejeses, durd) deffen (unrichtige) Ammwendung alfein, der fpdter zu erdrternde fhwerwiegende
Strtum deg Bevidtes, dah die Gefellijdhaft durd) den Tod meinesd Vaters
aufgeldft worden fet, evmdglicht wurde, wurde ein bejiiglich) der Sicherftellung redhtlich disfutabler
Intrag eingebradht, nachdem wabrend eines Jeitraumesd von acht Monaten vorbher, ald nod) die alten
Handelsrechtlichen Befthmmungen in Kraft gewejen find, unter deren Herrjdaft diefer Jrrtum ded Ge-
ridtes unmoglid) gewefen wdre, died unterlaffen iworden ivar.

Jm neuerlichen Antrage wurde dag Anerbieten gemad)t, ung iiber die beveits gemachte ,Auf-
befjerung” von 5 °/, nod) weitere 5 °/,, jomit 10 °/, suzuvenden. Aljo eine gange 10°/,ige, jage zebnper-
sentige Grhohung des unter aller Kritif befindliden in der Erbteilung {dhliehlich) ausgerechneten Wertes
e Nadhlapbermogens der Kinder vbon 118.666 fI 182/, fr., alfo eine Mehrzahlung von gangen 11.866
L. 62 fr.! Diefe Mehrzahlung wurde alg eine ,Aufbeiferung” bezeichnet und in der beziiglihen Cingabe
jogar gejagt, dap e3 ,alg ein Glict fiir die Minderjdhrigen angujehen fei, daf es gerade der Bruder
veg Crblafjers ift, welder mit Hintanfebung jeden cigenen Vorteiles den Minderjahrigen Jo wohl will.”

LVom Kandedgerichte Graz mwurde in der Veratung itber diefen Antrag laut Referatdbogen vom
24, Juli 1863, B[, 13175, auf die biel zu niedere Schatung und die jchon oben fritifierten Vorgdnge
bei derfelben neuerdingsd bhingewiefen, joivie darauf, daf die Teilnehmer ded Gejdhaftes, demen daran
[iege, die Kinder von der Gejelljchaft zu entfernen, denjelben feinesivegsd folhe Anbote gemacdht Haben,
welche die Vorteile iiberiviegen, die den Kindern aud dem gemeinjamen Unternehmen ermwadyjen.

Jm Referat ift betont, dah war diejed Anbot einer 10°/,igen Crhohung nod) inumer feine Eni-
jhadigung fiir den Austritt der Minderjdbhrigen aud dem rentablen Fabrifdgeidhafte darbiete — ,allein”
Heipt ed in diefem NReferate ,eine jolde Entidhdadigungzubegehren habendie Min-
derjdhrigenaudgarfeinNfNedt,dba der Gefelljdhaftdbertrag zmwifdhen den
Britdern Reininghausd nidht auf die Crbhen lautetunddabherdie Gefellihaft
mit Juliug Reininghaus durd deffen Tod aufagelsft it und die Erben die
NAusdlieferung ihresd Anteiles am Gefellidhaftdvermdgenineinerden Wert
pedfelben Ddarftellende Geldjumme jid) gefallen lafjen mitjjen Art. 128,
Ab). 2 und Art 131, $.-6.)"

Dementipredhend wurde in diefem Referate beantragt, dap ,die Kinder nicht an den Bejih der Re-
alitaten gejdrieben und am Fabrifdunternehmen feinen Anteil haben jollten”, und unter Abjak 4 aud
beantragt, da ,bad Audideiden des Juliud Reininghaug aud der Gejeljhaft durch den Tod in’s
HandelBregifter nad) den Vorjdriften des neuen H.-G. gehorig eingetragen twerde.”

Im ©Sinne ded Referated ergieng dann der Bejdheid Ded Landedgerid-
te8 Grag bom 24 Juli 1863, 3. 18175, worin audgeiproden wurde, Dagdie Rin-
per nidht an den Mitbeiit der erblafierifden Nealitdten gejdhrieben und
am Fabrifdunternehmen feinen Anteil haben follen und daf aud) dasd Ausdideiden
peg Herrn Juliug Reininghaus zufolge Tod nad)y dem neuen Handeldgefete im Handeldregifter
eingutragen fei.
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BB(OE]SZ Die Jnventur vomr 9. Degember 1862 [it. DD, der Bejchluf ded Landedgerichies Graz bom
EE. 3. Februar 1863, L. 1837, lit. EE die AcuBerung ded Herrn Wdolf Jgnaz Mautner pom
FF. GG 1. Marg 1863, 3L 3820 lit. FF, die Grhteilung ddo. 10. Marg 1863 lit. GG, der Befdeid
HH. des Qandesgerichtes Graz vom 29. Mai 1868, 3. 9835, lit. HH, die Gingabe vom 7. Juli
II. KK. 1868, 3l 18.475, lit. 11, Referatsboaen bom 24, Juli 1863, 3L 18175, lit. KK und Be-
LL. jdheid des Qandesgeridhies Graz vom 24, Juli 1863, 3L 13175, lit. LL und Barteiecinver-

nabue

7. Bom Gerichte war alio audgejbrodien worden, daf die Kinder nidht an den Befi ded Vicvieiles
der tn die Juventur einbezogenen Realitaten gejdricben werden, itberhapt an dem Fabritsunternehuen
nicht Anteil haben jollen.

Diefe Bejhlupfajjung deg Gerichtes ift, wie id) jhon eriwdbhut habe, auf Grund einer durdhausd
unridhtigen, terigen Annabhme erfolgt. Neinesfalls wollte und fonnte dicfer Gerichtsbeidhluf aber De-
fagen, dafy die bon ung Minderjdhrigen nad) dem Tode unjeres Vaters vertrags- und gejesmapia und
im Gegenfate zur geridtlidhen Annabhme, tatjadlich fortgefeste Gefelljhaft nummehr etiva durd) diefen
Gerichtzbejhluf Jelbit erit aufaeldjt werden jolle.

Dies folgt von allem anderen abgejehen, {hon daraus allein, daf die logifdhe Moglichfeit fehlt,
etite Gefelljchatt durd) einen Gericdhtsbefdhluf aufzulofen, welder von der Voraudjebung audgieng, dap
diefe Gejellichaft fdhon bor Monaten fritGer, durd) cin vom Geridhtsbeidhuf gang unabhingiges Creig-
nig (den Tod desd Gefellfhafters) taifddlidh aufgeldft worden ijt.

Herr Peter Reininghausd hat aber in der Folge diefen vbom Kurator
Serrn Adolf Mautner und bon ihmald MWitvormund probozterten unbd
mitveriduldeten Gevichtebeidhlug Jo berwertet, alg ob derjelbe die Fe-
nehmigung der Auflofung der mit unsg beftandenen Gefellidhaft bedeutet
hatte und hatinder Folgeden dem Gervichte bei Fajfung diefed BVejdhluijesd
unterlaufencen, faum glaubliden und thm befannten Jrrtum beniist, um
dic Qinder bon dDer Weiterbeteilung an der Gefellidhaft, weldhe redilid
nod) immer weiter bejtanden Hat, unter dem Dedmantel diefed Befdhluijes
Des Bormundidhaftsgeridtes tatfadlid auszuidliepen. Hiedburd murden
pie minderidhrigen Sinder nad) Herrn Juliusg Retntnghausd und mit denjel-
Benaudidh,gangungeheunergejdadigt

Dicfen Shaden Haben der Kurvator Herr Adolf Mautner und Here P e ter Reininghausd zujam-
men verjchuldet und jind beide dafiir verantivortlich). Herr B e ter Reininghausd und Herr Adolf M au t-
netr haben aud) den Gefelljchaftdvertrag vom 22, Januner 1855 genaueftend gefannt und wohl getoupt,
daR fich Tchon aud diejem Cefelljchaftsvertrage ergab, dah tie Kinder dag Redht hatten, die Gejellichaft
fort zujeten.

Wie jhon eingangd eriwdbhnt, enthielt diefer Gefellihaftsbertvag vom 22. Jdnner 1855 [it. E in
Runtt 8 die Anordnung, daf der Gejelljchaftdbertrag in den vom Gejete beftimmien Fallen erlifht. Das
®efet, weldes Hier zur Anivendung zu gelangen Hatte, war gemdf dem Jeitbunfie der Crridhiung ded
Gefellihaftavertraged dag biivgerliche Gejetbud) und ziwar ingbefondere dag 27. Hauptitiicf des 2. Teiles,
weldes von der Criwerbdgejcllihaft Hanbdelt.

Gemal § 1207 a. b, &. B. galt bet Handeldgefellihaften die Bernuttung, dap die Erben die Ge-
jellichaft fortfitbren follen. Gemdp diefer didpofitiven Vejtimmung deg Gejeles Founte der Tod ded
einen Gejellfchafters, des Herrn Julin g Reininghaus, nidht die Aufldfung der Gejellidaft sur Folge
baben, e8 wdre denn, daf; ein befonderes Diffolutionditberetnfommen je getroffen worden wdrve. Ein fol-
Bes 31t jchlichen ourde aber bHezeichnender Weife bom Kurator und Mitbormund nie vorgejdhlagen, weil
diejelben Die Befitechtung Hegen mufiten, daB dag Gericht auf ein jolhed nidht eingehen mwerde. €3
tpar rationeller, a8 Geridht dabhingehend trren 3u Lafjfen, dDaB die Gejellidhaft
mit Dem Todeerlojdhen fet und diefen Jrrtuminder fiinftigen Behandlung
per Rinderausdzuniiben ; dasd war aud, wad die finanzielle Seite der Sade fiiv Herrn Peter
Reininghaus anbetrifit, fiir Herrn Peter NReininghausd viel giinftiqer, wie cin Difjolutionsiiberein-
forumen.

Bu den gleichen Refultaten betreffs der Geltung des alten Gefeked fommt man, wenn man, wad
geif nidht allgemeinen Redytd8grundidhen entfprdade, auf die Frage, weldes Redyt betreffs der Auflofung
der Gejellichaft zur Anwending zufommen Hat, nidht dad Redht zur Beit der Erridhiung des Vertrages,
fondern jened zur Beit ded Yblebend ded einen Gefellihafters anivenden wiirde. Denn audy ur Beif
des Ablehensd meined Vaters (26, Oftober 1862) war dad neue, erft am 1. Juli 1863 in Wirkjamieit ge-
tretene Handeldgefes nod) nidhgt in Geltung.

Ware dem Gerichte der Gefellfdhafidbertragbom22 Jdnner 185 pflidhtgemdR
pom Qurator oder Mitvormund vorgelegt worden, jo wdre dad Gericht darauf auf-
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merfjom getworden, dap in Punit 8 diefes Gefelljhaftevertrages aud) vertragdmipig bvereinbart iar,
dap fiir dag Erividen dber Gefellichaft, die tm Gefete bejtimmten Falle maBgebend jein jollfen. Wire der
Gefellfhaftavertrag dem Geridhte vorgeleat worden, fo mire e8 ausdaejdlofjen geweien, daf dasd Gericht
diefen nidht gepriift hatte und ivdre oberwdhnter Jrrtum unmiglich gewefen. Das Geridht wire, o
lange nicht der Beweid erbrad)t iworden iar, dap diefer Vertrag ungiltig oder aufgeldit jei, bentit=
Biat gemwefen, wenigitens diefe vertraglichen Redte fiir unsd u jchiiken und hitte notivendigeriveije unjer,
fid) jchon qus diefem BVertrage ergebendes Redht auf Fortfebung der Gefellithaft geltend madjen miifjen,
foenn e8 eben diefes Redht gefannt Haben wiirde.

Wie aus dem Abhandlungdafte Herborgeht, zielten die Antrdge des SKurators ad actum, Herrn
Ad. Jg. MWautner und ded Mitbormundes des Herrn Peter Reininghaus darauf Hin, einen Be-
{cheid 3u brobvogieren, daB wir an dem Gejdfte ,nicht Anteil Haben follen”. Sie bermiedn es dabei, da-
rauf hinguwetien, da ung dag Redit guftehe, die Gefellidhaft fortgufesen, andererfeits bvermieden fie
aber aud, fid) bei diefem Antrage etiwa ausdriiclich davauf au berufen, daB uns diefes Redht nidht zu-
ftiinde.

Jbre Antrage bejdrdnften fidh daher darauf, einen ,Erbteilungsansweis” pvor FU=
legen, nad) weldem cin beftimmter, durd) Jnventur feftgejtellter reiner ,NadlaR” den erblafferifdhen
findern ugetiefen und ihnen eine jogenannte ,Aufbeiferung” und eine Siderftellung threr Crbteile
angewiefen werden jollte.

Diefe Form der beantragten Enifertigung war aber jhon geetgnet, dem Geridte 31
fuggerieren, baB die Gefellidhaft mit dem Todeerlojden jet.

Dag Abhandlungsgericht hat zufolge feined Jrrtumes aud) die BVorlage eines Gefellidhaftsonfls-
jungsvertrages nicdht verlangt. Dag Geridh)t fonnte ein jolhes Berlangen aud) gar nidt jtellen, denn
die Borausiepung fiir dagjelbe hat fa gefehlt. Denn nur dann, wenn das Gericdht angenommen bhitte, dak
oir Crben und nod) in der Gejelljhaft befanden, wire e8 mbglich gewefen, ein Uebereinfommen zu
ichlieBern, dafy diefe bishin mit uns eiter beftandene Gefellihaft mmmehr aufqeldit werde. Man fann
ja nichtd auflbien, wenn nidhgts Aufzuldjendes mehr da ivdre.

8. Yian fonnte im gegenftdndlichen Falle etiva die Bermutung ausipreden, daf das Gericht etiva
felbit angenommen Habe, daf wir nad) dem Tode unjeres BVaters rvedhilicdh nody in der Gefelljchaft ber-
blieben feten, da fonft die Aufforderung an den Rurator feinen Sinn bHitte, einen Intrag zu jtellen,
ob vir im Gejd)dfte als Teilnehmer 3u belafien feien. Diefe Schlupfolgerung ire aber unridhtig.

Daf diefe Shlupfolgerung unridhtig wive, ergibt fich ichon daraus, dap eine joldhe Anfrage von
Geite deg Geridhtes gerade dann zu ftellen war, wenn 8 angenommen Hat, daf wir aur Fortiebung der
Gefelliaft nidt beredhtigt jeien. : :

Denn felbjt dann, wenn die minderjdhrigen Erben zur Fortjebung der Gejellfhaft an Stelle des
Erblajjers nid)t berechiigt gewejen wiven, mufte fich das Gericht als nddiiliegend die Frage vorlegen, ob
pie Minderjdhrigen nidht dodh das Gejchaft ihres Vaters fortfiihren jollten. Selbft jchon aus Riicfichten
fiinftiger Berufdwahl, mupte died ein Vormundjhaftsgericht in Grivdgung siehen. Diefe Frage iibet-
baupt mufte aber gevade fo in Grirterung gezogen werden, wie in jedem Falle, o der Grblajjer ein
Gejchift, weldjes er jelbft betrieben hat, hinterlafien hat, und Kinder da find.

: Ja ber Umitand, dafy der Erblaffer, wie im gegenitindlichen Falle, einen Gejellichafter hatte, er-
leidhterte nod) die eventuelle Belaffung der Minderjdhrigen im Gefdhafte thred BVaters, da gerade in die-
fem Falle die Gejddftsfithrung biz zur Gropidhrigfeit der Grben wenige Sdvierigleiten bereitete
da fie bom gewefenen Mitgefellichafter gegen entfpredhende CEntlohnung beforat werden fonnte.

€3 ergibt fidh) aljo, dafy gerade dann, wenn pas Gericht davon ausging, dafy die Viinderidbhrigen
auf Fortjetung der Gefellichaft nidht an fich beredhtigt waren, ecine joldge Anfrage ded BVormundidhaftdge-
ridytes felbjt auf Grund jeiner Verpflichtung, fiir die Jnterefien jeiner Pflegebefohlenen bejorat zu fein,
am Plake war; andernfalls hingegen, wenn dag Gericht ivufte, daf iwvir aur Fortjepung beredhtiat
waren, Wwdre cine jolde Anfrage von Seite ded Geridhtes wenigftens fiir das erfte, jogar unbeqgritndet
gewefen.  Denn in diefem Falle wdre, wenn anderd der Qurator oder der Mitgefeldidhafter unjer Yus-
fcheiden gemwiinidht Datte, die Jnitiative fiir einen folden Antrag bon diefer Seite zu ergreifen geiwefen.
Ueberdies Iaffen aber aud) jpesiell die damaligen Umitdnde eine joldhe Anfrage, wenn aud) dag Gericht
annahm, wir feien gur Fortfebung der Gefelljthaft nidyt bevedytiat, begriindet ericheinen: jo mufte unter
anderem dad Gericht aud) annehmen, daf eine LQiquidation ded Gejhiftes dem Mitgefellihafter Herrn
Peter Retninghaous nidht winfhensivert fein iviirde, und daB Perr Leter Reininghaus
auf unfer Kapital angeiviefen fei. ;

9, Vet Pritfung des Verlafienihaftsattes erqibt fidh), daf eine gange Jeihe gefeslicher Vorjdrif-
ten aufer Adt gelaffen wurden, Denn, obiwohl es fidh wm den Tod eines im Merfantilvegifter des f. T
Randesgeridhtes Grag protofollierten Kaufmannes, eines Hidit angefehenen Grofindutriellen Handelte,
iwurde meder einridtiger Ub{Hluf der Gejchaftsbiicher, nocdh der Gefjellfdhafts-
bertrag der Abhandlung gu Grunde gelegt.

b -
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Die Vorlage ded Gejellidhaftavertraged hatte, wie fdhon erivdhnt, dag Gericht fofort Delehren
miifien, daf das Gejellichaftdverhaltniz dburd) den Tod deg einen GejelliGafters nidht aufgeldit jei. Cin
richtiger Abjhlup der Gejdhaftzbiicher hatte das Gericht jofort belehrt, daf eg die groBte Ungereinitheit jei,
die Weiterbelajiung der Qinder im Fabrifunternehmen und deren Anjdhreibung an den Realitdten der Fit-
ma als eine Gefahroung der Sidjerheit ihrer Erbanteile zu erfldren, wahrend es in Wabrheit feine
arofere Sidherbeit gab, ald die Anjdhreibung der Kinder an den Vejiks der Realitdten und deren Weiter-
belajiung in dem in fabelhaftem Aufihoung begriffenen, ungeheneren Gewinn abiverfenden Gejdhifte.

Fitr alle diefe Ungefeplidhfeiten undungeheunerlidjen Unterlafjungen
find der Mitvormund Herr Peter Reininghousunddervonihmbvorgeidhla-
gene Qurator HYerr Adolf Jgnaz Mautner gemeinfam berantmwortlid E3
mwaren aud) diefe Unterlaffungen gegen die Grundjdase von Treu und Glauben, die jede Vertragspartet
und audy unfer Mitgefelljchafter Serr Veter Reininghausd Hodhhalten nutkte.

€3 haben aljo der Qurator Herr Adolf Mautner und der Mitbormund
Serr Peter Reininghaus dasg Geridt fonjequent zum Sdhaden der Minber-
jabrigen trren und {id) nur mit der Frage befdhdaftigen lajifen, ob dasd Ge-
jellidaftésverhalitnis mit den Kindern erncuert werden joll. Herr Peter
Seiningbaud und Herr Adolf Mautner fonnten aud) vorausjehen, dak dad Gericht einem neuen
Gintreten bon Minderidhrigen in cine Handelsgefellichaft feptijdher gegeniiber jtehen werde, ald einer
aug dem gefeklichen und vertraglichen Redhte der Minderjdhrigen fidh) ergebenden Fort{ebung des

alten Gejelljhaftaverhaliniifes, ivelde Fortfebung eineg ererbien Gefellichaftdverhalinijjes der § 239

a. b, & B. und der § 206 des VWormundidhaftdpatented geradezu voridhreiben und in jeder Weife De-
giinftigen. Herr Adolf Wauiner und Herr Ve ter Reininghaud haben jogar bei der Jnbentur den
Gefellichaftsvertrag vom Jabre 1855 nicht blog verjdiviegen, jondern ausdriilid) verlengnet, indem es
im JInventursprotofolle heipt:

,E&3 bejteht bet dem Umitande, alg fein Erbvertrag vorhanden ift, und audh jonit iiber die Tei-
lung feine driftliche Verfiigung vorlieat, das Veriafjenjdaftsvermogen des Erblaffers in dem 4. Teile
dez Gejamtvermigens”.

Diefer Gefelljchaftsvertrag entbielt aber die Vejtinumng, dap tm Falle der Aufldjung der Ge-
felljchaft feinesivegs nad) Kopfen, jondern nad) den Einlagen zu tetlen ift und die Einlage meiner €l-
tern war jur Seit des Toded meined Vaterd gqrofer,ivie jene ded Herrn Pet et Reininghausd und jeiner
Gattin, mwie id) jhon friiher angefiithrt Habe.

Dadurd) ferner, dap Oerr Adolf Mautner und Herr Peter Reininghausd dem Geridhite ge-
geniiber den Antrag, daf die Kinder tm Gejdydafte nidht bietben jollen, mit einer ,Erbteilung”, in twel-
der die BVermdgensvermehriung aud dem Gejdyafte jeit dem FTodedtage Dbig zur  Erbteilung
entgegen dem § 167 Verlajjenidhaftzpatent nidht aufgenonunen war, verbunden Haben rejp. eine Grbtei-
lung mit etnem folden Antrag und zwar Herr Adolf Mauvtner ald Kurator und Herr Peter Rei-
ninghaus als Vormund unterjdhrieben Haben, Hhaben fie dem Gerichte in betvupt unvidhtiger Weife jug-
geriert, dap die Gejellihaft jchon mit dem Tode unfered Waterd erlofden fjei:; auddriiclich gefagt
Daben fie died begeichnenderiveife nicht, weil fie wupten, daf died nidht wabr ift: aber fie Hhaben bewukt
pas Gericdht irven laffen und dementipredhend alfo zivilvechtlich dofog gebhandelt.

Wenn es itberhaupt geftattet ijt, Schliifie gu zitehen, o it dDer ShHlufp
bervedhtigt, dDah Herr Veter Retninghaus und HServr Adolf Mautner gemein-
Jam mit dem Wiffen und Wollen gebandelthaben, umdad Seridht zum IJrren
g bringen, und diefe von ihnen beabfidhtigte und dann tatiadhlid vbollzo-
gene Cntfernung der Kinder ausg der Gejellichaft durd einen Geridtsbe-

“Jhlup deden zu laffen.

G 1ft hiegu nod) Folgendes bhervorzubheben, wodurd) dad Geridht einerfeitsd iiber den auberor-
pentlidh groBen Wert der tweiteren Anteilnahuie der Kinder am Gejddfte zum Sdhaden der WMinderjdl-
vigen getdufdht, als aud) anderieits itber dic niedere Sdhagung berubigt worden jein mup.

Bufolge Cingabe bom 7. November 1902, 3. 18.952 [it. ad W Dhatte der als Geridhtsfommiijar
delegierte Notar Nedwed erfldrt, daf beim Fabrifdunternehuen Briider Reininghausd eg iib-
[ich jet, mit 1. November die Viiher abzujdhlieBen und daf er die Einleitung getroffen, den Bud)ab-
jhlug diedmal jo genau ing Wert zu jehen, daB derfelbe aud) gleid) fitr die Jnventur geeignet er-
joheint.  Bufolge ded die Todedfalldaufnabhnie und diefe Eingabe erledigenden Bejdeides vom 8. No-
pember 1862, 3. 18.952, hatte der Notar Nedwed aud) den auddriidlichen Nuftrag vom Geridhte er-
Halten, der Jnventur tm Sinne deg § 106, Lerlah.-Vatent, die Gejdhaftabiider der Firma Reining-
Haug gugrunde zu legen.

g der Jnventur und dem Shasungdprotofoll, jowie dem @rbteilnn@auénmi@_ ergibt jich
audy, dafy der Notar, wie e nidht blop feiner gefeblichen Pflicht, jondern aucf)_fcm_cm Lerfpreden n’nb
pem ihm erteilten gerichtlidhen Auftvage entiprodhen hatte, die Fabritsbiider eingejehen hat oder min=
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dejtens borI&ufigg: Abichlitfie derfelben crhalten Haben mup. €Es hat nun Herr Reter Reintng-
hausg fowohl mir, al8 aud) meinem Bruder Vaul gejdirieben (fiehe die pdter zu legenden Briefe [itf.
1 und adb TT), Ddag er die abfichtlich uniedrig gehaltene amtliche Snbentur in den AbIHIuR jeiner
Biicher aufgen_ommcn habe  Die anftandslofe Crledigung der JInventursergebniffe durd) das Geridht,
mglgf)e Crgebnifle dad Gericht in Uebereinftimnmng mit den buchmdiBigen Werten Halten muBte, be-
itatigt aud) die Richtiafeit diefer Angabe des Ferrn Peter von Reininghaus.

Nus ben.: offenbar durd) ad hoc beranlafste groge Abjdhreibungen, derartig adjuftierten Biihern
oder Buchabichlitffen ergab i) Folgendes:

@erv Elucf)méiiaige Wert ded8 Geihiftes zu BVeginn des Gejddftdjahred Ende Oftober 1861—1862
betrug 505.897 fl. 22 fr. (laut Bilanz vom Jabhre 1861 lit, R).

: Der amtlide Jnventurivert betrug 471.393 fL. 95 fr., es geigte fich mithin eine Differen als Ge -
famtberluft bon 34503 fl. 27 ¥r.

i Diefer BVerlujt mupte fih aber Ffitr unferen Teil nod) biel Bhiher aeigen, Ddenn  unfer
Sapitaléanteil mit 1. SNovember 1861 war 280.689 fI. 14 Fr., Inventurdwert mit 1. November 1862
die Hilfte bon 471.393 fl. 95 fr., gleidh 285.696 f.97 fr., bas bedeutete alfo fiirung einen
Lerluit 44.992 I, 17 fr.

Bon diefen Berluftiummen waren einerfeits nodh die beiderfeitigen Cntnahmen von ca. 27.000 fL.
a{)auatnchcn, gnbcmgtt% aber die 5 Progent Kapitalgzinfen per ca. 25.000 fl. hinguzurednen, wonadh aljo
oie Hobe obiger Biffern betnabe unverdndert bleibt.

Pieraus ergab jid) fiir Jedermann der notwendige SHluf, daf das
Gejdaft mit enormen Verlujten im Jahre 1862 gearbeitet Haben mitfje und
daf es fiir die Minderjdhrigen wirtlich, wie fhon dhnlichy wabrend der gericdhtlicdhen Jnventuraufnahme dex
Qurator Herr Adolf von Mautner efldart hatte, fein grogered Gliict geben Eoune, ald aus cinem
joldhen Gejdyafte nodh) dagu mit einer ,Aufbefferung” Herauszufomnien.

I Sonjequens feiner brieflichen Crflarungen mir und meinem Bruder Raul gegeniiber ift zu
ihliegen, ba die Gewinnitziffer 93.081 L. 65 fr. und die Jntereflen des Gewinn- und Verlujtfontos per
34.923 fl. 60 fr. des Gejdaftsjahres 1861 biz 1862 erft fpdter nad) AbjHIuE der gerichtlichen Jnventur
st Bud) gebracht worden find. Andernfalld hatte dag Gericht und der Gerichtsfommifidr iiber eine
jo riefige Divergeny mit der amtlidhen Jnventursdziffer nicht binausfonnen. Hiezu it nebenbei nod
3u gcmcrffcu, daB auch diefer jbdter zugebuchte Gewinn abfihtlich bedeutend zu niedrig eingeftellt
torden ift.

Auch die nadten Biffern find im Einflange mit obigen Darjtellungen.

Der gange geridhtlich erhobene Gejdhaftdwert war laut ded JInventurprotofolles 471.393 fI, 95 fr.,
der fpdater gebudhte Gejamtgemwinn fitr dag Gejddftzjabr 1861/62 betrug 93.081 fl. 65 fr., die Jnter-
cffen 34928 fl. 60 fr., gibt zujammen 599.399 fl. 20 fr. Das budymapige Gejamtfapital der beiden
Qinten Peter und Juliug Reiningbhausd betrug aber mit 1. November 1862 fiir Juliug
Reininghaus 331.349 fl. 76 fr. (Taut Bilang [it. S); fiir Peter Reininghau s 263.925 fl. 82 fr.
(Taut Aufichreibungen meines Bruders Karl aud dem Budhabichlufie ber 1. November 1862), zujam-
men alfo 595.275 fl. 58 fr.; diefe betden Betrdge differieren alfo nur wm den gang geringfiigigen Betrag
von 4.123 fl. 62 fr. ! .

Diefe Differeng diirfte aber aud), jobald die Gegenjeite dem bon mir gejtellten Antrage entjpre-
dend, die Handelzbiiher aud) fiir das Jahr 1862 vorzulegen, nadhgeformmen fein wird, ihre volljtdn-
dige ufflarung darin finden, dah die vorerwdhnten Jnterveifen per 34923 fl. 60 fr. fich nicht
blog auf die Einlagen beider Stamme Juliud und Peter allein begogen Hhaben.

€35 1t nun audgejdlofien, dah der Kurator Herr Adolf von Mautner von Allem dem Ge-
jagten feine Kenntnid gehabt Hat und muf vielmehr das Gegenteil mit qroBter Beftimmtheit behauptet
foerden. '

€3 batte alfo nicdht blog der Geridhtsfommifidar, jondern auch das Geridht zur Meinung gelangen
miiffen, dak dag Gejd)aft mit groBen BVerlujten arbeite, wabhrend ed in der Tat folojjalen Gewinn ab-
warf, Ware eine ridhtige Bilang dem Geridhte je borgelegt worden, wie ed Bflicht unjerer offiziellen
Jnterefjenbertreter gemefen wdre, jo hitte dag Gericht erjehen, daf es fitr die Minderidhrigen nidhts
LBorteilhaftered geben fonne, ald dad Weiterverbleiben tm Gejchafte und €3 tware dann iiberhoupt
nidht gelungen, die Minderjdhrigen aud dem Gejdhdfte it entfernen.

hiefiiv: Die Bilangen vom Jahre 1861 [it. R und 1863 [it. S und die fpater zu legenden
Briefevoom3d Julid889 lit. TT und bom 10. Augujt 1889 [it. ad TT; der an den Notar
erteilte geridtlidhe Huffrag vom 8 INovember 1862, 3. 18.952 und defjen Heuper-
ung vom 7. Novbember 1862 lit, ad W/. und der neuerliche Antrag, bder Gegenjeite
den Auftrag zu evteilen, jpegiell audy die Handeldbiidher fitr Dad Gejdhafts-
jabr 1861/62 vorzulegen und Parvtei-CEinvernabhme.

&
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Meine Vutter Cmilice Reininghaus wurde durd unjeren Mitvormund Heren Peter Rei-
ningbaus und den SKurator Herrn Ad. Ja. M aut ner dahin beruhigt, daf von beiden fiir die Kinder
anf das Bejte geforgt witede. Aehnliche BVehauptungen miiffen aud) dem Gerichte gegendiber von Herrn
YUdolf Manutner und dem Mitvormunde borgebradht worden jein, da beifpielsweife der rangdaliejte
der Wotanten, Herr Oberlandedgerichidrat Graf Lodron im Neferatdbogen vom 24. Juli 1863, 3. 13.175
lit KK auf dag ,patriavdhalifdge Lerhdliniz der Familie Reininghausd” Hhinwied, und ferner im Be-
fheide bom 22, Janner 1864, 3, 1256 vegen einer angejuchten IJollfredithaftung der Minderjabhrigen
pom Landedgerichte Graz Dhingewviefen wurde auf ,dad in der Familie Reininghaus befanntlid) Hherr-
fhende gemuitliche Werhdltnis, jowwie dak bverlaute, daB Herr Veter Reininghausd die Minder-
jabrigen ungeadhtet ibred Austritted aud dem Fabrifsunternehmen dodh) nod) fortan an den Vorteilen
desfelben teiluehmen [afjen twill.”

Peter Reiningbaug und der Kurator Hatten nun den BVejdhluf ded Gericdhtesd vom 24. Juli 1863
anfechten mitfjen, nachdem die Kinder hiedurd) gejhadigt wurden; fie haben aber diefen Vejdhlup aud
nicht angefochten, fondern diefen von ibnen mitverjduldeten Gerichtzbejdhup als Dedmantel fiir die
tatiddliche Cntfernung der Kinder aus dem Gejdhdfte beniibt und Haben hiedurd) und durdh alle anderen
oben aufgefiihrten Handlungen und Unterlafiungen die fie gemeinfam begangen Haben, ung, die Kinder
jhuldbar enorm gejdddiat.

Jm Cingelnen jei nod) Folgendes crivdabhnt:

Als am 3. Februar 1863, 3. 1837, die ertwdhnte Aufforderung degd Vormundidaftsgerichtesd er-
folate, dafy der Qurator geeignete Antrdge erftatten jolle, ob die Minderjahrigen als Teilnehmer an
per gemeinidaftlichen Fabrifsunternehmung zu belajfen find oder nidht, war dag Jnventurs- und Sdat-
sungsprofofoll (am 30, Jdanner 1863) jdon gejdlojfen worden. NNun aber hHatte der Kurator, Herr
Mautner, wie jhon gefagt wurde, diefe Anfrage jdhon boriveg ndamlid) anlaplich diefer JInventur be-
anfivortet gehabt; ja er hHat damals jogar der Vormundidaftdbehorde gleid) jelbjt die Dirveftive ge-
aeben, wie fie diefe Frage it beantworten habe und in der JFuventur gejagt, dafy es von der f. . BVor-
mundichaftebehorde nicht zugelajfen twerden iiirde, daf die Minderjdhrigen fih bet der Fortfithrung
der bon threm BVater befriebenen Gejdyafte beteiligen. Dabet Hat er, ehe ihm alfo nod) itberhaupt ein
Auftrag gegeben war, fich iiber diefen Gegenjtand zu auBern, ausddriiclid) auf jeine ecigenen Fadfennt-
nifie bingewiejen, und erflart, daf e3 nidht denfbar fei, dap die Minderjabhrigen beteiliat bleiben.

HSevrr Mautner hbat uns hier jomit aucdh wifjentlidh durd Crteilung jei-
nes Rates gejchadigt. (§ 1300.) Herr Peter Reininghaus hat durd jeine
Budungen und WMitfertigung der Jnubentur dazu geholfen, dah diefe
Sdhilderungen ded Qurators glaubbhaft erfhienen und hat verhehlt, daf
dDicje Darjtellung der Wabhrheit gumwiderliaufe.

Sdhlieplich und endlid) ftelle i) audh noch feft, daf, wenn dag Jrren ded Gerichtes zufolge Vejdhluf-
jed vom 24. Jjuli 1863 etwa al8 ein ,Jufall” aufgefafyt iirde, der Kurator und Mitbormund nad
dem oben Ausgefithrten diejen ,Bufall” boll und gangverjduldet haben und dafiie
verantwortlid und davraus haftbar find (§ 1311 a. b. B.-G.)

Bu den tatiadlichen Behauptingen 31 7, S und 9: der Vervlajfenidaftsatt nad) Serrn J u-
[iug Reininghaus und alle hieraus jdhon friiher gelegten Aftenjtiicte, die Bilanzen lit. B
und S, der Bejdheid ded Qandedgerichted Graz bom 22, Jdanner 1864, 3. 1256 lit. M M, ferner
Herr Dr. Ludinig bon Mauntner=-J|Warihofund Herr Dr. Moriz Ritter von Shreiner ald
Beugen und Parteieinvernahme.

10. €8 ware ferner unbedingt Pflicht ded Herrn Peter Reininghaus
ald Mitbormund gewejen, gegen den Kurator Herrn AdolfIJagnaz Mautner,
nadhdem er ihn jhon einmal zu diefem Amte borgefdhlagen batte, redhitzeitiq Stellung zu
nehmen, alg er dejfen, die Minderjdhrigen jdhadigenden Handlungen und jeine Befangenbheit itm-
mer dentlicher wabhrnabhm.

Hatteerder Witbormundidaft, von welher er fih von Anfang an nad) § 193 a. b.

.(55;%. als gefetslich gerade jo audgejdlofjen tiffen mupte, ald er fich der gejeblichen Ausichlieung ded

Perrn Mautner von der ihm iibertragenen Kuratel bewupt gewefen fein muB, im Sinne der
ibmobliegenden Berpflidhtungennad § 202 und § 257 a. b. G.-B. entfagt und
fatte er fiir cinen anderen Mitvormund Pla gemadt, jo hatten derartige
Nngejeplidhfeiten nidht vorfommen fonnen, oder folde Ungefeplidhfeiten
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wdren dann wenigftensd redtzeitig durd entipredende Vorvjtellungen und
NRefurie, eined unbefangenen und uninterejjiertenanderen Ruratorsoder
Vormundes, gegen irrtiimlide oderung jonjtidhdadigende Berfiigungen des
Berlajfenjdaftd- und VBormunudidaftsaeridhtes, angefodhten unddannzwei-
fellog behoben worden. Eine jolde uninterefjicrte Perjonlichfeit hatte jofort das Gericht auf-
merfjam gemadht, daB zufolge ded Gefelljchaftdvertrages die Rinder dag Red)t hatten, die Gefelljchaft
fortaufeten, dap der Gerichtsbejhlup, welder die Aufldjung mit dem Tode annabhm, irrig gewefen ijt,
dDaf die Gefellidaft, weil nie bertragdmdafhig anufgeldft, vechtlidh nod) wei-
ter befteheund daged Sade ded Geridhtes ift, den Mitgefellidhafter Herrn
Beter Reininghausd dagu verhalten, den Rindernallen Borteilihrer Betei-
[igung an der Gefelljdhaft und am Gejdhaftezufommenzu lajfen.

Meiner Mutter € milie Reininghaus gegeniiber war, wie {hon erivabhnt, bom Qurator und von
Herrn Peter Reininghaus ausddriidlich gefagt worden, dap die Kinder nur nad) aufen hin ausjdei-
den, daf aber in Wirtlidhfeit besiiglich der Gefellidhaft alles beim alten bleiben folle. Diefer Glaube,
dag die Kinder nod) Gefelljhafter jeien, wurde ihr gegeniiber nod) durc) Jahre Hindurd) aufredht er-
balten. Da andererfeits aud) Herr Leter Reininghaus auf unjer Kapital angewiefen war, fo dul-
dete man auc) die Minderjdhrigen noch big 1866 al8 Gefellihafter der Firma Briider Reining-
Haug, freilidh mit bedeutend gefiivgtem Anteil.

Mittels der Cingabe bom 26. September 1863, 3. 18.573, judhte Herr Peter Reininghaus unter
Simweis auf Punft 4 des Ausdjdeidungsdbefdhiuijes des Landesgericdhtes Graz vom 24. Juli 1863, 3.
13175, mit der befonderd hervorzubhebenden ausdriictlichen Bemerfung, dafy, ,nadhdem Iuling Rei-
ninghaus mit Tod abgegangen, fidh dadurd das Gefellidhaftsverhdaltnis
aufgeldjt habe”, mm die Uebertragung der Gejellihaftsfirma Britder Reiningbaus auf feinen
RNamen allein an.

ie o
Bege“ ° Die Cingabe vom 26, September 1863, 3. 1873 lit. NN, Dr. Moriz Ritter von Shreiner
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in Graz ald Beuge und Parteieneinvbernahnre.

Veter Reininghaus Hat aljo wider jein befjeres Wifjen in Cingaben, die cr unteridhried, die
Behauptung aufredt erhalten und verwertet, daB die Gejellichaft ,mit dem Tode desd Herrn Juliug
Reininghaud” ecrlojchen fei.

Hatte nun Herr Reter Reininghous tatjadlich gemeint, daf die Gefelljhaft erlojhen jei, dann
dre e3, und gwar troh der Bejtellung eined KQurators, jeine Pilidht getwefen, die Liquidation des Ge-
jdhdftes vorzunehmen und den Rindern den wabhren Lquidationsivert des Gejddfted Herauszuzahlen,
Aber auch) dasd ift nicht aejhehen und auch der Qurator hHat dies feinedwegsd veranlaft.

11. Wabhrend nun, wie jhon ertwdbhnt, die Kinder iz 1866 noch an der Gejellihaft, freilich mit”
bedeutend gefitrzten Anteilen und zwvar 1864 nur mit 1/, und 1865 und 1866 nur mit */, ded ihnen
gebiihrenden Anteiles belajfen wurden, und man unfere Mutter Emilie Reininghausd damit berubigt
batte, ieB man, naddem im Jahre 1865 die Cinantwortung des Nadlajjesd
mittelit Wrfunde bom 24 Februar 1865, 3. 3606 crfolgt watr, die lebte Nitcdjidt
fallen und entfernte die Qinder aud faftifd asd jeder Beteiligung an der
Gefellidaft. €3 wurde die jogenannte ,BVer mogendauseinandericbung” vom 30. Juni 1868
gepflogen, in iveldher mneuerdingd die Sadhe o Ddargeftellt ivirde, al8 ob ¢3 nidht dag Be-
ftreben Des Herrn Vet er Reininghausd und infolgedejjen der Wille deg Kurators (Vaterd) Herrn Adolf
Mautner, jondern audh der ,Wunjh” meiner Mutter gewejen wdre, daf den Kindern die ibnen ge-
biihrenden und alg Crben ihred Vaters rveidhlich pberdienten Refjourcen aus dem Gejhdfte, weldhes fidh
sufolge der Tatigleit meined Vaters Jo glangend entiwicdelt Hatte, entzogen werden. Diefe ,Vermidgens-
augeinanderfegung” wurde dem Geridhte nie zur Genehmigung vorgelegt.

Die Bilangen der Jahre 1863 [it. S, 1864 [it. BB und 1866 [it, CC, die Cinantiwort-
ungsdurfunde vbom 24. Februar 1865, 3. 3606 [it. 0 O, ferner die Vermidgensdausdei-
nanderfebung bom 30. Juni 1868, lit. PP, Dr, Moriz Ritter bon Sdhreiner ald Seuge und
Parteteneinbernahme.

12, Ales, wag nad) dem bidher Gejagten der Kurator Herr Adolf Mautner und Mitbormund
Perr Leter Reininghaud an uns verfhuldet Haben, erfdheint aber nod) drajtijcher, wenn man bedentt,
daB Herr Peter Reininghausd damald auf unfer Seld angetwiefen war, und zwar derart, daf wenn er,
der Qurator und dag Gericht nad) Gefes und Redht gebandelt hHaben und wir die Gefelljhaft fortgefest

haben mitrden, e3 ganz ausdgeidloffen getvefen tdre, dak er ung im Laufe bieler Jabhre Hitte FHindigen -

s
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fonnen. Denn dann wdrven Betrdge, die um ein Lielfaches deffen grofer gewejen wdren, als die ab-
fichtlich niedrig gebaltene amtliche JInventur aufivies, beziiglich unjerer Hinaudzahlhing in Frage gefoms-
men. Daraus ergibt fih aud) das groBe Interefje, welches Herr Peter NReininghaus davan DHatte,
bom Geridhte einen BVefdheid zu ertwirfen, daf die Gefellichaft angeblidh jchon mit dem Tode meines Vaters
erfofchen fet. GEr hat ung aug der Gefellidaft entfernt, aber unjer Geld dod) behalten, letteres uerit
aufolge der icdhon erwiabhnten internen LVereinbarungen mit meiner Mutter alg beteiligt, wenn aud) mit
gefitrzten Anteilen, dann ald unfer Schuldner zu billigen Jinfen. Peter %mnmqhmu war unbe-
dingt zum Weiterbetriebe des Gejdhdfted auf unfer Kabital angetviefen.

Denn angenonmmen, ¢ wdre im Jahre 1863 tatjadlich Liquidiert worden, dann hatte Herr Pe -
ter Reininghaus, wm fidh das Gejchaft zu erhalten, dadjelbe urviidfaufen miifien; er hdtte dann aber
nur weniger alg die Halfte des hiegu erforderlichen Kapitales gehabt.

CEin Darleben von Seite des Herrn M aut n e vwar ausgeidhloffen, da ja die Firma Mantner
damals in finangiellen Noten getvejen ift. Ein Brief meines Vaters aus jeinem Todezjahre erwdbhnt die-
fes NMmitandes und Herr Peter Reininghausd hat mir jelbjt davon Mitteilung gemadht; daher fam 3
ja aud), da Herr Mautner, wie jdon erwdhnt, gu unjerem Mitgejellfhafter Herrn Vet er Reining-
haus und zu uns jelbjt im Todedjahre unferes BVaters und dann aber nod iweiterhin, und zwar in uneh-
mender Weife durch eine Reibe darvauffolgender Jabhre im Verhaltnifje deg Schuldners gejtanden ift.

Auch ijt e8 jobiel wie ausdgejdhlofjen, dah Herr Leter Reininghaus den jehr qrofen Kapitaldbe-
trag, mit weldem bei Qiquidation der Anteil unjerer Linie bewertet worden wdre, bon dritter Seite zu
anndbernd dahnlich) giinjtigen Bedingungen, jo aud) ingbejondere riidfidhtli) Sideritellung erhalten
hatte, wie thm derfelbe von ung tatjddlich zur BVerfiiqung ftand.

Wie grof das Bargeldbediirinis des im volliten Aufidhiving Lefindlidhen Steinfelder Gejhaftes
damals gewefen ijt, ergibt i) ja jhon daraus, dap dag Ehepaar Peter Reininghaus die dem Gerichte
angebotene pupillarmdipige Sideritellung des geringen Sapitales, weldhes durdh die amtlide Jnventur
feftgejtellt worden ijt, trot des angeblich griferen Sapitalivertes des gangen Ctablifjements durdh
fange Jabre nicht zu leiften vermocht hHat.

Wenn alfo der Kurator Herr Adolf M autn er und der Mitbormund Herr Vet e v Reininghaus
nicht auf die jchon bejprochene ichuldbare Weife und aus dem Gejdhdfte widerredhtlich entfernt bhatten,
jo bdtte Serr Peter Reininghaus uns aus der Gejellihaft iiberhaupt nidht entlajien fonnen u. 3.
auch nicht im Jahre 1868; denn er war auf unfer Kapital mtqcmicien und mupten wir ja iogut aud)
im Jabre 1868 [aut “‘crmngcnmmmnanbc1]etsunq [it. P. P. nodh einen groBen Teil diefesd unjeres Ka-
pitalesd ohne Sidherjtellung im Gejdafte belajfen.

(Sanz abgefeben davon hat Peter Reininghausd unjer Gejelljhaftsberhialtnis tatjacdlid) nie ge-
Hindigt und hatte ez aud) jhon nad) dem Gefese, wenn wir die Gefelljchaft fortgefest Haben iwiirdern,
auch nach 1866, gar nicht tun fonnen und diirfen, weil eine joldhe Ritmdigung al8 ur Ungeit und n it
Aralift erfolat anzujehen getwefen wdve. (8§ 830,1212 . h, G.-B.)

Diefe Aralift wdre um jo groBer und unverantwortlicher gewejen ,al8 Herr Neter Rei-
ninghaus jovieles meinem Vater verdanfte, wie fhon friiher ausdgefiihrt
wordenift, unddicganze SroBeunddasAufblithendes Steinfelder Unternelh-
mens nur auf meinen VBater uriidzufiihren war: dHas tichtigite, wag die
Prosperitit aud) diejes Steinfelder-linternehmens von Anbeginn an gavantiert und mitbegriindet hat,
pic Prephefeerzengung, hat ja audh dag St. aryer (Sicid)h'ft ait ungeabnter Hobhe gebracht und mir
meinem LBater hatte das Steinfelder-Nlnternehmen, wie jdhon oben ad 2) gejagt wurde, bau geficherte
Abjabaebiet fitr Rrefhefe a1 berdanten.

‘lsctu Reininghausd war nach dem beftandenen Vertrage iiber die Abjabgebiete fiir fich
allein nie beredtigt, und Crben gegeniiber DIC enormen  Vermogensborteile diefer Lereinbarung fidh
allein zu tube zu machen!

Eine Folge jpesiell diejer Bufithring deg geficherten “Ib]ahq&bute% fitr Sl«refabcfc lﬁ: daher aud), dap
eine Qindigung des Gejelljhaftsvertrages von Seite Reter Reininghau s, wann immer aud) jpater
fie erfolgt mmc, alg mit Arglift ufoIgt angujehen gewejen dre; denn Dmd) etne Sitndiqung Hhatte fich
Peter Retninghaus ohne AbBjung in den alleinigen Vefils diefes enorm wertbollen geficherten 90b-
jatgebietes chzt

Denn diefer Wert ded Gejdaftes, der im Abjabigebiet und tm Kundenfreis liegt und den von An-
fang an dag Steinfelder Gejchdft betreffd der enorm ertragreichen Lrefhefeerzengung ausdichlieplich) mei-
nem Vater und betreffs der Bierfabrifation aud) borwicgend ihm zu berdanfen hatte, diejer Wert blieb
dem Gefdyafte erhalten und madt fidh nod) bid zum heutigen Tage im Abjabgebiete und Kundenfreife
diejes lnternehmens geltend. o Hatte aud) nad) dem Tode meined Vaters bdag Steinfelder-Gejdhaft,
nicdht gegen die madhtige Konturreng des St, Marger-Gejchaftes rviidfidhtli) Vertriebes der Prefbhefe zu
fampfen, da dag Steinfelder Gejchdaft aud) ohne unjere Beteiligung tatfdadlich, wenn auch) unberechtiat
das Erbe Ddiefes Abjabgebietes, mweldhed e meinem Later zut danfen hatte, angetreten Hat.
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Der Berlajjenjdafts- und Rormundijdhaitdalt, das Gejudyum Steuerfredit-
bewilligung (gum Befdeide lit. LL) bom 22, Jdanner 1864 [it. QQ die jamtlichen gelegten B i-
[angen und die Bermdgendaudeinanderfetbung fit. PP, Parteieinvernahme

ud Sadyverjtandige im Fade der Prephefe-Judujtrie itber den Wert desd gejicherten Abjak-
gebietes.

13. Jm Jahre 1873 fah fih Herr Peter Reininghau g itber Betreiben neined Gropvaters Herrn
Adolf pon Mautner bewogen, meiner Mutter, der JFran Cmilie Reininghaus cinen Betrag
von 100.000 fI guzuwenden. Frau Cmilie Reininghau s lehnte die Annahme diefer Suwendung ab,
da fie durchaus nicht auf milde Gaben thres Shwagers angewiejen jein twollte. Crit als Herr Peter
Reintnghaus ectldrte, daf s fich hHier nicht um eine Schenfung handle, nahm Frauw CGmilie Rei-
ninghaus die Gutidhrift bdiefes Betrages zur Kenntnis, fonnte fich aber dod) nidht iiber diefe Tat-
jaden berithigen und fam nod) im BVerlaufe der fpoteren abhre wiederholt auf diefe Juwendung it pre-
chent, indem fie deren Provenieny aufgefldrt wiffen wollte. Jn jeinem Schreiben vom 8. Auguft 1879 er-
flarte nun Herr Peter Reiningbhaus die redhilidhe Natur diejer Leiftung dabingehend, dak er diefe
Summe ald eine meiner Mutter und ung Rindern gewidmete ,nadtrdglide Ausgleihsfumme fiir die
Abtretung des Steinfelder Fabrifsgeidhafted” ete. an thn und jeine Frau Thereie betradte, wm welde
er die laut Bermbdgendauseinanderfebung bom 28. Juni 1868 meiner Mutter zugefommene Auseinan-
derfebungdziffer nadtrdglich erhoht habe, und feinedwegd alg eine Schenfung.

Sdlieplich erflavt Serr Veter Reitninghaus in dicjem Lriefe nod, er werde cine diesbeziig-
lide, beftinunt lautende KIaujel dem oft ertdabnten Dofumente vom 28. Juni 1868 beifiigen, was aber
nie gejdhehen 1iit.

€3 erqgibt i) aus diefem Sdhretben, daf Herr Reter Retninghau 8 wieder entipredend jeinem
fritberen Berhalten aud) diefe ,BVermdgensauseinanderiekung” mitteljt welder altes Untecdht Defiegelt
iourde, alg den ,eigenjten Willen” meiner Mutter Hinftellen iwollte.

Sn etnem im Nachlafie meiner Martter borgefundenen Briefe vom 12, Augujt 1879, welder an
Herrn Peter Retninghauns adreffiert ift, von weldent ich zwar heute nicht mit voller Beftimmiheit
behoupten fann, aber ¢8 ald jebr wahrideinlih annehme, daf er bon meiner Mutter aud) abgejdhict
iorden iit, den wir aber jedenfalls tm Jabhre 1889, anlaklich der fpater zu erivdhnenden Verhandlungen
dem PHerrn Peter Reininghausd vorgelegt Hatten, antivortet neine Mutter, e8 fei ihr eingig und
allein darum zu tun geivejen, ihre eigenen Kinder denen des Herrn Peter Reininghausd gegen-
itber bon der Jdee einer empfangenen Shenfung zu bewabren. Sie fitat hingu, dah er nun zwar in
fetnem Sdyreiben die BVerubigung gab, s jei durdaus feine Shenfung, fondern eine Nadtragdzahlung
gewefenr. Da er aber andererfeitd betone, der ALt fei ein gang freiwilliger getvefer und eine Folge der
gliiclichen €ntiviclung des Gejddaftes, fo bliebe fiir dic Familic des Shivagers nod) inmmer die unum-
ftoplidhe Jdee einer Schenfung, wenn aud) im garteiten Sinne und Ausdructe aufredht. IJhr Denfen
gebe daber dahin, der Shivager mdge fih in den Gejdhaftsbiichern iiberzentgen (fie felbjt begehre feinen
Cinblict), ob diefe Naditragdzabling jich mit dem Erfolge der fajt 9 jdbrigen Arbeit ihres Mannes nidhk
begriinden [liee, obhne irgendmwelde grofmiitige Beriictfidhtiqung, jondern nur aug Redhts- und Billig-
feit3griinden, und nur fo fonne und wolle fie tm Befibie bleiben. Vicine Mutter fahrt dann fort: ,Wie
ich {hon neuerlich erwdbhnte, lebte idh in der Jdee, die Du in Deiner Anbanglidhfeit und jo oft duperteit,
dak meine Rinder nod) unter ivrgend cinem Fitel beteiligt geblieben waren, und refitfierte damals angen-
blictlidh die 100.000 fL., fiir die ich feine Begriindung finden fonnte, aber trat dann rubig in den mir
gang beredhtigt jcheinenden Befits, als ich zum crftewmale Deine uns jahrlich ugeidicten Ausweife priifte
und bom Momente unferer Abtretung an feinen Anteil mehr auigefdrieben fand.”

fus Graihlungen meiner Mutter weil idh, dak Jie fih — entgegen der familiengeidhichtlichen
Darjtellung ded Herrn Johann Veter Retninghau g tm Briefe vom 8. Augujt 1879 — auBerordent-
lich fehwer ur Unterfertiqung des Ausdeinanderfebungsiibereinfomnrens vom Jabhr 1868, lit. PP, entidhlof,
und nur, naddem vorher durd) die ausdriidliche Sujage des Herrn Leter Reininghau s, dah das Un-
ternehmen Ddereinjt bon Dden beiderfeitigen dlteften Sohunen tverde fortgefebt werden, diefes Unter-
nehmen al8 eine Art Familienbefib aud) von Herrn Peter Reininghan s anerfannt worden war.

Die Briefe vom 8 Augujt 1879 [it. RR und bom 12. Auguit 1879 lit. SS, ferner Herr D r.
MorigbonSdhreiner in Grag ald Beuge, und Varteietnbernehmunag.

14 Jm Jabre 1885 bin ich aud der Vornumdidhaft des Herrn Peter von Reininghaus
getreten. m den fpdteren Jahren jaben fich meine Britder und id) infolge Wiederholung von oftmaligen
Aeuperungen de3 Herrn Veter Reininghausd, er habe fiir zwei Familien zu jorgen gehabt, ferner
auf Grund bon Vemerfungen unferer Mutter und wiederholter Erwvdhuungen von Seite unferes Grof-
baterd ded Herrn Adolf b. Mautner und der Mantner'jchen Familie, aus welden fid) ergab, dap
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wir das, wad und als Crben nad) unjerem BVater gebiibrte, nicht erhalten Haben, veranlaht, diefer Sade
ndber 3u freten. €3 wurde mir. im Jahre 1889 anlaglich beziiglicher Crorterungen mit Herrn Peter
bon Reininghaus und deffen Gattin Frau Thereje von Reininghaus flar, daf die Shakung im Jahre
1863 eine viel zu niedrige, und DdaB insbejondere bei der Bewertung des Anteiles mei-
nes BVaters an dem Unternehmen die Crivagsfabhigfeit des Unternehmens nicht tm mindeften beriictich-
tigt worden war. Ebenjo vermeinte i), daf idh sufolge Aufldjung des Gejelljhaftsverhilinifies durd
den Tod meines BVaters das Redht gehabt hatte, auf Liguidation des lnternehmens zu beftehen, und
ward 3 mir flar, dap dad Unterbleiben der Liquidation einen ungemein grofen Nadteil fiir die Kinder
bedeutet habe. I erfannte, daf die dem Gerichte jeinerzeit vorgelegte Grbtetlung unmiglid) den wabh-
ren Stand deg Lerlaffenidaftsvermigens wiedergeben fonne und iviedergeben Hat, wad aud) durd) die
Bermdgensauseinanderfebung und Abredynung des Jabhres 1868 bejtdtiat wurde. Hingegen Hatte i) im-
mer angenonunen, daf das Gejellichaftsverhalinis durch den Tod meines BVaters im Jahre 1862 tat-
fadlid) geldit fet und lediglid) die Frage bejchaftige midh, w i ¢ die Auseinanderfesung vor fich gegangen
fei, nicht aber d a § fie vor fich gegangen fet.

€3 fam dann in diefem Jahre 1889 31t einem neuen Uebereinfommnien gwifdhen meinem Onfel Peter
Reintnghaus und deffen Gattin Frau Therefe Reininghau 3 etnerfeitd, und mir und meinen
Briidern andererfeits. Herr Peter Reininghaus leiftete an mich und meinen Bruder Paul eine
Babling von 524.000 fI, welde su gleichen Teilen per je 262.000 fI mir und meinem Bruder B au [ ange-
wiefen wurde. Die WUbredhnung mit meinem Bruder € a v [, auf Grund welder dem Lesteren 333.333'33 {1,
audgezablt wurden, fand abgefondert ftatt.

Als Rechtatitel fiir die an neinen BVruder Laul und mid) am 14. Offober 1889 geleiftete
Babhmg wird in dem Sdhreiben an Herrn Veter von Reininghau s vom 25. Oftober 1889 folgendes
angegeben:

LSBir Unterfertigten RVaul und Fris Retninghaus, als Erben nach unferen Eltern Juling
ud Emilic Reintnghausd beftatigen biemit aud) im etgenen Namen, ausd dem Rechtdumitande desd
LBerfaufes der unjerem Vater, rvejpeftive uns Crben gebirig gewejenen Antetlsredhte an dem Gejell-
jhaftsbermigen der Firma Briider Reininghaus, die endgiltige Naditragdzahling von gujam-
nen 524.000 fL. zur Tetlung in 3wei gleiche Teile a ver 262.000 fl. am 14. Dftober 1889 erhalten zu
haben.”  Jn jeinem Gegenichreiben vom 25. Tftober 1889 erfennt Herr Johann Peter Reininghaus,
daf} dic nad) dem Tode ded Herrn Ju [iu 3 Reiningbaus gejdhehene Abrednung feine definitive Aus-
einanderfegung gewefen jei, jondern die Crmittlung und Befriedigung unjerer Rechte erit der jpdateren
Bufunft itberlajien worden fei. Was unter diefer definitiven Auseinanderjebung 3u berjtehen fet, or-
gibt fid) aud nadhfolgender Darjtelling:

LVor allem it in Betradht zu ziehen, weldhe Grundlage die einveritandliche ermittelte Sunune von
524.000 fL. hatte. Die Auffajjung, welde ich von diefer Nacdhtragszahlung Hatte, und der Titel, unter
weldhem id) diefelbe tm Verlaufe der damaligen Korviefponden forderte, war ein wenig verjdhicden von
jener Auffajjung, die mein Bruder P a u [ in die Distufiion warf. Jh fitr meine Perjon bielt, wie er-
wabnt, mid) 3u Forderungen von Nacdhtragdzahlungen aus dem Titel beredhtigt, daf die Schibung cine
biel 3u niedrige gewejen, (wobei mir befannt war, dafy die Amortifierung eine jehr Hobhe gewejen ar),
und Baf die Crtragsfabigfeit, durd) welhe der BVerfaufswert natiiclich wefentlich beeinfluBt gewefen
widre, bei der Schabung gar nidht in Beriidfidtigung gegogen wurde, jondern dag bliihende, in glingen-
dem Aufichmung befindliche Fabrifsunternehmen wie cin Depot von altem Eifen eingejchast wurde. Ferner
ftitkte ich meinen Anfprud) davauf, daf idh bet Endigung der Gejelljdhaft ufolge des Todes meined
Laters nad) dem Handeldaefesbud), deffen Anmwendbarfeit ich durch den bon meinem dlteften Bruder
Qarl erbobenen Bejdheid des Landedgerichtes Graz vom Jabre 1863 fiir gegeben fand, dad Redht gehabt
hatte, die LQiquidation degd Unternehmens zu verlangen, durch deren faftijhes nterbleiben die Kinder
ungentein  gejhadigt wurden. Die beiden iwefentlichen Rechte, in denen ich mich verfitrzt hielt, waren
einerfeits die Vewertung der BVerlaffenjdaft, su niedrige Schiatung, Nidtberiidfichtigung der Crirags-
fdabigfeit, andererfeits die Nichtdurchfithrung der Riquidation. Daf idh) damald in dem iweit Hidher zu
bewertenden Redte auf Teilhaberichaft an der Firma verfiivzt jei, fam mir nicht in den Siun, teil

mir damals unjer Recht, die Gefellidhaft fortzujeten,
pem der Gejellidaftdvertrag genan befannt war,
Sdriftitiic eriftiere, welded unjere Anjpriihe am
tm Briefe vom 3. Juli 1889 antivortete, er wifie bon
Trennungdaft bejtimmte.

Jn einer andeven Hinficht wurde von meinem
aur Disfujjion gebracht, daf das Vertragsberhaltnis
namlich im BVerlaufe der Unterhandlungen, wie id)
anderen Redtdgrunde audgeqangen war als id). CGr
zeigt mit voller Sdyarfe, daf auch er in dem feften
ters dag Gejellichaftdverhalinis geldft worden jei —
Kinder nad) dem Tode unjered BVaters, weldhe in den
bid um Jabhre 1866 gefiithrt war, auf Grund cines,

unbefannt war und aud) Herr Pe { e v Reininghaus,
itber meine briefliche Anfrage, ob denn nidht ein
Steinfelder Gejchafte nad) Redht und Billigkeit regle,
feinem anderen Lertrage als jenemt, welder den

Bruder Herrn De. BV a u [ Reininghaus die Tatjade
nach dem Jahre 1862 fortgefest worden jei, tndemt ex
jhon friiher angedeutet Habe, zum Teile bon einem
behauptete namlich — und gerade diefe Behauptung
®Glauben gelebt hat, daf durd) den Tod meines BVa-
dap die tatfadliche Beteiliqgung der erblafjerijchen
Bitchern der Firma Briider Reininghaus
inie er ed Degeichnete, entgeltlichen LVertrages 3u-
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ftande gefommmen fei. Diefer entgeltliche LVertrag iollte darin beftanden haben, dap, obwohl durdh den
Tod ded Herrn Juliug Reininghausd dag Gefelihaftsverhiltnis geendigt tworden jet, den erb-
[afferijdhen Kindern ex nunc eine Beteiligung am Geichdfte als Entjdhadigung dafiir gewdhrt wurde, dah
die Gddkung eine 1o auffallend geringe und die Jntervefjen der Erben jo ftart benadyteiligende gewefen
fei. ANo aud) nad) Anjicht meined Vruderd Laul war die aug den Gejd)aftabiidhern von 1862—1866
erfichtliche DBeteiligung der Kinder feine aus dem Redhte ihres Vaterd abgeleitete, die Gejellihaft ein-
fadh fortiehende, jondern bielmehr eine Beteiligung auf Grund eines jelbftandigen Uebereinfommens,
aur Entichadiqung in dem angegebenen Sinne.

Diein Bruder Vaul hatte daher aud) einen Entiourf des Briefes vbom 25. Dftober 1889 aufge-
jest, in weldem es Heiht, dah der Abfindungsbetrag ,aus dem Titel des WVerfaufesd der unferem Later,
refpeftive ung Crben zufommenden, Hig November 1866 gehorig gewefencn halben Anteildredhte an dem
Gefelljdhaftsvermigen” qezablt werde. Diefer Vajjus ,big Jtovember 1866 wurde in dem jchlieplich
unterfertigten Sdreiben iiber auddriidliches BVerlangen deg Herrn Johan P et er Reininghausd, be-
seichnenderiveife eliminiert und zivar mit der Begriindimg, daf die Kompagnie nicht His Enude 1866 be-
ftanden bat! .

Auch) meinem BVruder Carl, welder feldjtdndig ein Abfommen iiber die Entichadigungsdsziffer
mit Herrn Peter Reininghaus traf, war es vollftandig unbefannt gewejen, daf nir zur Fortfeking
der Gejellihaft aud dem Gejetie oder nad) dem Vertrage vom Jahre 1855 berecﬁtigt'gemcfcu find.

Sndem i) mun vpon diefer Abidhveifung, die dasd BVerhaltnis meines Vruderd BVau [ gur Erfla-
rung vom 25, Oftober 1889 betrifft, zu mir zuriicfehre, mup ich hervorheben, dal auch aus der von mit
nitt Serrn Vet er Reininghaus und defien Gattin Frau T heveje Reininghaus im Lerlaufe der Kor-
rejpondens zur CEvidentmadung mneiner Anjpriidhe vorgelegten Kalfulation hervorgebt, dak ich die Tat-
jacge der Auflojung ded Gejellihaftsvertrages durd) den Tod meines Vaterd nidht im mindeften in Bivei-
fel 30q, fo zwar, dap i) bei diefen meinen Veredhnunagen jogar jene Summe, welde mir ausd dem Titel
ciner Gewinnbeteiligung nad) dem Jahre 1862 His 1866 guigejdhrieben worden war, ebenjo die meiner
Mautter 1873 zugewendeten 100,000 fl. von der auf dad Jahr 1862 berechneten Hohe meines Crbteiles
als Teilempiang in Abzug brachte. I war eben damals der Anjdhauung, dap mir die Gevinnbetei-
ligung nach) dem Jahre 1862 gar nicht gebithrte, und mur aus familidrer Ritckfihtnabhme von Seite 1un-
jeres Onfeld Herrn Peter von Reininghousd und deffen Gattin unter Befitrwortung unferes Gropba-
ters Adolf bon Mautner fongediert worden fei, eine Anjdhauung, die durd) dad Verhalten des Herrn
Peter Reininghoug und feiner Gattin Frau T hHe reje Reininghaus befrdftigt wurde.

Serr Veter Reintnghaud wupte aber, dak der Gejelljdhaftsvertrag des Jahres 1855 anders
disponierte und dah wir auf Grund dedjelben zur Fortjebung der Gejelljchait bevedtigt waren.

Die Crilarung am Schlujfe des Briefes vom 25. Oftober 1889, baf die zwifdhen mir und Herrn
PVeter Reinighausd und Frau T hHereie Reininghous, jowie deven eventuellen Erben und Redhtdnach-
folgern und bder Firma ,Briider Neininghausd” bejtandenen Recdhtsverhaltnijie vollfommen geldft feien,
begogen fich lediglich auf die joeben erwabnten Anjpriihe, feinesdmwegsd aber auj mir aus
dem fhuldbaren widerredtliden VBerhalten ded MWitvbormundes und KQura-
tors betreffend die VQerveitlung ded mir damalsd berfdhiviegenen und gang
unbefannt gebliebenen Redhted auf Fortfebung der Gejellidaft zujteh-
ende Crifatforderungen.

Crit Mitte November 1905 bin id) in die Kenntnid des Gefeljhaftdbertrages vom 22, Janner
1855 gelangt und erft nod) jpater Habe id) zum erftenmale erfabren, dah fid) hieraus ergebe, daf twir
205 Nedt Hatten, die Gejellfchaft fortzujesen.

Der Brief ddto. Steinfeld bom 3. Juli 1889 lit. TT und Hardter{dhoBl 10. Augujt 1889
[it. ab TT, der Entwurf der Shlupurfunde UU, dag Sdhreiben deg Herrn Dr. Moriz
PViffl vbom 10. Oftober 1889 lit. VV, bdie Shiufurfunde der Briider Reininghaus
bom 25, Oftober 1889 lit. W W, die Sdhlupurfunde ded Serrn Peter und FrauT herejeRei-
ninghang ddto. Wien 25. Oftober 1889 [it. X X, Dr. Moriz Viff!l in Peran, Sansd bon
Reininghaus in Wien, Dr. Max vbon Kaiferfeld in Graz, ald Seugen und Partetetin-
bernabhme.

©3 erqgibt fich alfo aus obiger Darftellung, dap mit dem Uebereinfommen vom 25. Oftober 1889
iiber die in diefer Rlage erhobenen Forderungen aug dem pflihtwidrigen 1und jduldbaren BVerhalten des
Mitbormunded und Kurators in feiner Weife berfiigt wurde. Denn unfer Recht, die Gefellfdhaft fortau-
fegen, jtand damal8 iiberhaupt gar nicdht in Distufjion; Das Uebereinfommen vom Jahre
1889 watr lediglich aufgebaut auf dieald vollftandigredt- und gefetmdpig
angenommene Auflojung der Gefellfdaft mit dem Todemeinesd Vaters und
nutr ausd ciner jolden angenommenen Gefelljdhaftdauflojung offen fteh-
ende Anipriihe wurden im Jabhre 1889 digfutiert und erledigt

-
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15, Nady allem bidher Gejagten ergibt jich aljo, daf mir durd) dag Verjdhulden unjeres Kura-
tord Herrn Adolf von Mautner und unjeres WMitbormunded Herrn Peter von Reininghaud ivider-
rechtlich die nach dem Gefellfhaftsvertrage vom 22, Janner 1855 redhtlic) ufomumende Weiterbeteili-
gung an der Handeldgefelljhaft Briider Reininghaus entzogen und der mir aud ciner joldhen
Wetterbetetligung und aus dem Gejchafte diefer Gelellihaft zufonumende Nuten und ingbejondere die
Gewinnfte derfelben vorenthalten worden ift.

Die Jahlung der miv durd dasg widerrvedtlide JHuldbare Verhalten
Diejer meiner Snterveffenvertreterentgangenen Grtragnijje ausg dem Ge-
jhafte und Gewinnanteile dev Fivma Briider Reininghausverlangeidauf
Grund ded Redtstitels ded Sdhadenerjases von Hevrn Adolf Jgnazg Waut-
ner und Hervrn Peter Reininghaund, rejp. defjen Erben.

Da Herr Adolf vont MWautner und Herr Veter von Reininghaud mir den Schaden mit
Wiffen und Willen und mindejtend aud einer auffallenden Sorglofigieit zugefiigt Haben (§§ 1294 wu.
1324 a. b. &. B.), jo gebiifrte mir auf alle Falle die volle Genugtuung, aljo Sdhadenerjab 1ad Gewinnit-
entgang; i) ftelle aber diedbeziiglich feft, da die Crivdgnifie aus dem Gejdhdfte und Gewinnanteile
per  Firma: LBriider Reininghaus’ nidht als , Gewinnftentgang” tm Sinne der §§
1293 und 1323 a. b, &.-B. aufsufajfen find; denn mit dem und ‘widervechtlich und Jchuld-
bar tatjadlicd) vereitelten FRechte, die Gejelljhaft fortzujehen, war aud) dag NRedht auf die fitnftige Ge-
innjtbetilung bon jelbit verbunden und der Gejamtfompler diefer Redyte twurde unferem Vermodgen
entzogen (§ 1293 a. b, G5.-B.) und veprafentiert jich alg ,Schade” im Sinne diejer Clejetesitelle. Dies
ergibt fich aud) darvaus, daf wenn eine Wiederherjtellung in den fritheren Stand im Sinne des § 1323
a. b, @. B. nod) moglich ware, diefelbe jich von jelbjt nicht Hlos auf die CGinvduwnung des Redhted, die
Sefellfchaft fortzuiesen, jondern aud) auf den Begug aller Crivdagnifie aus dem Gejdhafte, indbejondere
aller Gewinnftanteile wabrend der Tauer der Fivma Briider Reininghaus His 1903 beziehen
miiBte, in weldem Jabre das Steinfelder Gejdhdft diefer Firma an ecine Aftiengejellichaft wm rund
10,000.000 K verfauft worden ijt.

E3 witrden aljo Herr Adolf von Mautner und Herr Peter von Reitninghaus fiir den
pon mir angefprodenen Cria aud) baften, wenn denjelben auc) nur ein leidhtes BVerjehen nady § 1324
a. b, &.-B. angurednen ware.

Diefe Klage ift nicht verjahrt.

16. Waz nun jene Crivdanifie aud dem Gejdidfte, insbejouders Gewinnanteile an der Firma
Briider Reininghaus anbetrifft, welde mir zufolge ded pilihtwidrigen jchuldbaren Vorgehens
unjerer Jnferejfenvertreter entgangen find, jo bemerfe ich betreffs der ziffermaBigen Hodhe des mtir
ourch) Veridulden des Kurators Herrn Adolf von M autner und Mitvormundes Veter von Ret-
ningbhaus mir gugegangenen Sdhaden Folgendes:

Vor allem mup i fejtitellen, dap, wenn auch in den BVilangen bid zum Tode meines Vaters und
tn Den fjeither, jolange man ung nodh eine Veteiligung zufommen liep biz 1866 uns zur Verfitgung
aejtellten Bilangen, der Anteil meined Vaters unter der Aufichrift ,Juliusg und Cmilie Rei-
ninghausg” cridhien, dodh) redhtlich gegeniiber der Fivma nur ung Kindern nad) dem Tode meined
Vaters der Anjpruc) auf den Gewinn aud der offenen Handelsgejellichaft unjeres Vaterd zuftand, wo-
bei meiner Mutter unfererjeitd eine Entjchadiqung fiir die tatjadlide Belafiung ihrer Kapitalien tm
Gejdhdfte gebithrt Hatte.

Offenter Gejeilichafter der Firma ,Britder RHetntnghaud” war mm unjer Vater Julius
Retninghaus gewefen; chenfalls Hatten nur wir Kinder als dejfen Erben das Redht, die Gejellichaft
fortzujegen und dedhalb gebithrte aud) nur uns die wmmittelbare Veteiliqung an dem feit dem FTode
nmeines Vaters erzielten Crivdagnific des Gejdhaftes.

Lor demt Tode unferes Vaters waren in den Gejchditzbiichern dag Gentnn= und  BVerlujtfonto
wd dag Kapitalzfonto auf den Namen der Eheleute Julins und Emilie Reininghaus gefiihrt, und da-
purd) jeweils eine faftijche Giitergemeinidhait zwifchen meinen Eitern Hhergejtellt worden.

Die Cingabe meiner Muiter an dag Landedgericht Graz vom 3. Marz 1864, 3. 4369 lit.
YY und Parteteinvernehmunag.

Nur eine tatjadliche, nicht aber rvechtlich Oegriindete Fortiepung diefer, vor dem Tode meines
Raters tm BVerhaltnifie der Gefelljchafter untereinander aud) vechtlich begriindeten llebung war es ge-
wefen, wenn aud) i den lesten Bilangen der Jahre 1863 hiz 1866 jowohl Gewinn-BVerlujtfonto, als
auch das Kapitalsfonto auf den Namen von und Minderjabhrigen, als aud) unferer Mutter Frou Cmi-
[ie Reininghaus ieiter gefiihrt worden ift,wag aber dag Redt von ung Kindern auf die allei-
nige unmittelbare Veteiligung an den Crivdgnifjen des Gejdhdftes nicht alterteven fonnte.
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Den wahren Umfang und die tatjdchlicdhe Hohe der Jiffer des mir durd) das widerrechtliche Verhal-
ten des Kurators Herrn Adolf bon M autner und des MWitbornundes Herrn Peter von Reininag-
baug jugefiigten Schadens fenne id) aud) Heute nod) nidht. I bin diedbeziiglih) auf Schit-
aungen aus  nod) unbollfommenen Behelfen angeiviefen, iweldhe einerjeits unter Beriiciich-
tigung = der mir teilweife befannten Produftionsziffern der Brauerei Steinfeld und
anderer einjd)ldgigen Bebelfe, ferner unter Veriidfidhtiqung aud) des Sindentganges aus diefen uns vor-
enthaltenen Gejddftsertragnifjen — andererfeits aber unter jorgfdltigiter Beriictfichtigung mbglicher
Seblerquellen, nach Abzug alled deflen, was i) jeit dem Tode meines Laters bon Herrn Peter bon Rei-
ningbhaug, auger der Hinauszahlung unferes Erbfapitales, auf Redymung meiner Anjpriiche be-
treffs Steinfeld bis jegt erbalten habe und unter veichlichjter Beriidfichtigung, der dem Herrn Reter R e i -
ningbhausg alg alleinigen Gejdyaftsfiihrer der Handelsgefelljhaft Briider Reininghaus zufom-
menden BVoraudentjdadigung — 8 miv alg iiber jeden Bieifel erhaben erjdheinen lajfen, daf der mir
bom Qurator und Mitvormunde ugefiigte Sdhade viel hioher ift, als jene Biffer, welde ih mit diefer
Stlage geltend madjen will. €8 wird insdbefonders die beantragte BVorlage der Handeldbiicher und Bi-
langen bejtimmt dartun, dafy mein tatjddjlicher gegenitandlicdher Shadenerjabaniprudh fidh auf eine weit
bobere Summe fjtellt, al8 von mir bier begehrt wird,

3 begiffere hiemit meinen Schadeneriapaniprud) unter jorgfaltiger Wabhrnehmung der Jnter-
effen der Gegenfeite gum allermindejten auf 1'/, fage einundeinbhaldb Millionen
Qronen,

Sum Nadyweife fiir die Ridtigleit und Angemeifenbeit diefer Minimalichadensdziffer berufe id
mid) als ) ;

anf die Handeldbitcher der Firma Briider Reininghaus aud den Jahren 1862 bis intl, 1903
und auf die VBilangen aug diefen Jahren, mit dem AntrageaufErlajjungdes Auf-
trages an die Beflagten, diefe Handelsbiicher und Bilangen der Jahre 1862—1903 dem Gerichte
borgulegen, weiters auf die €infidt tn die Aften beider Handelsd-und Gemwerbe-
fammer in Gragiiber die Griindung der Aftiengejelljdhaft Briider Rei-
ningbhaus und Antrag auf Requirierung derjelben, indbejonders auf den Griinderbe-
vidt lit. ZZ und Reviforenberidt lit. A/a, ferner Cinvernehmung von Budjadver-
ffandigen, von Sadverjtandigen imFadeder Prephefeinduiftricund von
Braverei-Sadberftdndigen und Parteieneinbernabhme,

17. Der KQurator Herr Adolf Jgnaz Mautner, Ritter bon DVarkhof, 1it am 24. Dezember 1889
au Wien geftorben, und wurde jeine Verlafienjdaft folgenden bedingat erbserflirten Grben mittelft
Ginantwortungdurfunde des Landedgericdhtes Wien bom 17. November 1891, 3. 98/0/58/10 eingeant-
wortet al8:

. Perrn Karl Ferdinand Mautner, Ritter v. MarEhof, gu 1/ Teil;

Perrn Georg Heinrid) WMautner, Ritter b. Marihof, u Y Feil;
Der Frau Therefe bon Reininghaus zu 1/ Teil;

. Der Frau Marie Willner zu 1/ Feil;

Der Frau Colejtine bon Oppholzer zu '/, Teil;

Der Frau Cleonora Baronin Wadter su 1/ Teil;

Der Frau Johanna Mittag bon Lenfheym zut/, Teil;

. Den mj. Clfriede und Bruno Mautner (Marthof) zu je /4, sufamumen gleidhfalls 1/, Feil.

Der reine NadhlaB desd Herrn Adolf Jgnaz von Mautner hatte betragen 11,081,172 K,

Der Miterbe und Sobhn ded Serrn Adolf bon Mantner, Herr Karl Ferdinand bon
MWantner, ift am 1. September 1896 zu Wien geftorben und wurde deflen Nadhlag zufolge Ginants
wortunggurfunde deg £ f. Handelsgerichtes Wien vom 28, Mirg 1899, Bahl 69—6—96/204, den folgen-
pen bedingt erbserflarten Erben zu je */,, eingeantwortet als:

.oeren Biftor Mautner, Ritter bon Marfhof,

. drau Baronin Harriet von Haynau, geb. Mautner v. Vearhof,
. grau Gertrude bon Sailvinygi, geb. M. b, M.,

. drau Cornelia Schiiver v. Waldheim, geb. Wi b. M.,

. grau Clijabeth Dittl bon Webhrberg, geb. M. b. Vi,

Frau Baronin Chriftine von Wiefer, geb. M. v. M.,

. grau Dorvothea Engelhardt, geb. M. v. M.,

. der mj. Frau Hertha Jdger, gedb. Mautner von Marthof,

. der mj. Magdalena Mautner bon Marfhof,

. der mj. €Editha Mautner von Marfhof.

Der reine Nad)lap bes Serrn Karl Ferdinand von Mautner hatte betragen 14,932.066
Kronen 40 Heller,

Ter Miterbe und Sobn ded Herrn Udolf von Mauvtner, Herr Georg Heinrid von
WMautner, it am 15, Mai 1904 zu Wien geftorben und wurde deflen NadhlaB zufolge Ginantivor:
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tungsurfunde deg f. f. Handeldgerichtes Wien vom 9. Juni 1905, 3. A 60/4/60 feinen unbedingt
evbzerfidiien 6 Siindern, darunter aud) feinem Sobne Herrn Georg Mautner Ritter von
Marfhof eingeantiwortet.

Der reine Nad)laf ded Herrn Geovrg Heinrvidh bon Mautner hatte betragen 6,305,785 K
89 h.

Der Mitbormund Herr Peter bon Reintnghaus ift am 7. Wat 1901 31 Grag verftorben,
und wurde deflen Nadhlap zufolge Cinanttoortungsurfunde des f. £ LQandedgerichites Graz vom 27,
Janner 1903, &.-8. A/8/1/225 deffen bedin gt erbserflarter Univerjalerbin Frau T herefe von
Reininghaus cingeantivortet. Der reine Nad)lah nad) Herrn LVeter bon Reintnghaus
Hatte betragen 11,632.510 K 19 h.

Herr Adolf bon Mautner refp. die Gejamtheit dejlen Erben Haften nad) §§ 1301, 1302 a. b.
®.-B. zur ungetetlten Hand mit Herrn Peter von Reininghau s, rejp. dejflen Erbin Fraun T he-
refe Reininghaus fiir den mit diefer Klage geliend gemadhten Sdadenerjats zu jenen Teilen,
in twelden fic .alg Grben refp. Erbederben fiir die Lerdilihtungen ded Herrn Adolf von Mautuner
itberhaunt zu Haften Haben, und diedbesiiglich zur ungeleilten Hand mit Frau Therefe bon Rei-
ningbaus,

Xd; belange bdementjpredhend mit die'or Slage ald Erben rejp. Crbeserben nad
Seren Ldolf Jgnnaz bon Mautner die Fran Cleonore Baronin Wadter, PLri-
bate in Wien, 1X/3, Wahringerjirage 17; die Fran Johanna Baronin Mittagbon Rent-
He ym, Hof- und Minifterialratsgattin Wien, I. Franzidfanerplag 1 und Fran T hereje von
Reininghaus, Private in Graz, Babenbergeritrabe, um je ein Achtel (*/5), zufammen 3/ meiner
Criabforderung. Weiters belange ich Herrn BViftor Mautner Ritter von Marfhof, Grok-
indujtriellen, Fabrifdbefiter in Wien, I111/1, Ungargoiie Nr. 45, als Crbeserben nad) Herrn A do I T refp.
KQarl Ferdinand MWautner Ritter von Marfbhof fiir ein weiteres Adtzigitel (*/s,) meiner
Griatforderung.

Ferner belange id) den Herrn Georg Mautner Ritter von Marfhof, GroBin-
oujtrieller, Braucreibejiber in Wien, XXI. Pragerjirabe Nr. 122, als Erbederben nach Herrn A do [ f
vefp. Georg Hetnrvidh Mautner, Ritter . Marfhof (nad) weld) Lesterem er fich unbe-
dingt erbgerflart hat) zu einem iweiteven Adhtel (*/) meiner Griakforderung.

Sdlieplich belange i) aber die Frau Thevejevbon Reininghaus ald Univerjalerbin des
Serrn Beter bon Reininghaud mit diejer Klage beziiglich meiner vollen Criakforderung ber etnein-
halb Millionen Kronen.

Bezitglid) jener Sununen aud meiner hiemit geltend gemacdhten Scdhadenerjabforderung, fiir welde
die Frauen Johanna Vavonin Mittag von Lenfheym und Eleonore BVaronin Wadhter, foivie
die Perren Victor und Georg Mautner Ritter bon Marthof zu Haften haben, Haften
diefelben ur ungeteilten HSand mit JFranw Therefe von Reininghau g, infoweit jie als Erbin nad
Serrn Peter bon Reintnghaunsg hiemit belangt wird.

Die Bulanglichteit der BVerlajfenihafjten nad) Herrn Ado[f von Mautner rejp. dejjen
berjtorbenen obenerwdabhnten Crben, jowie nad) Herrn Peter bon Reininghaus
aur Bezahlung der von mir hiemit bon den Veflagten angefprodenen Summen ergibt fid) ebident
aug obigen NachlaBziffern und aud den betreffenden Verlaffenichaftzaften und Erbteilungen.

18. I crbebe alfo durd) meine gemap BVollmacht lit. B/b ausgewiejene i}ertreter bei diejem
nad) § 93, J. 9. und § 11, 8. 1, €SP0, zuftandigen f. f. Landedgerichte Wien diejfe Klage und
beantrage nacd) durchgefithrter mitndlider Streitberhandlung die Falung ded Mrieiled :

€3 feten fhuldig mir binnen 14 Tagen bei jonitiger CErefution zu bezahlen:

1. Qerr Victor Mautner Ritter von Marfhof, Gropindujtrieller, Fabrifsbefiber in

ten, I1I/1, Ungargajfe Nr. 45, */s, (Gage: ein Adhtzigitel) aus der Summe von 1,500.000 K,

alfo den Betrag bon 18.750 K, jage: Achtzehntaufendiiebenhundertfiinfziq Kronen, nebjt 5 Brogent
Binjen vom Klagezujtellungdtage weiterlanfend;

2. Herr Georg Mautner Ritter von Marfhof, Gropindujtrieller, Brauereibejiber in
Wien, XXI. Pragerftrape Nr. 122, '/, jage: ein Achtel aud der Summe von 1,500.000 K, alfo
den Betrag bon 187.500 K, jage: Einhundertiiebenundadtzigtaujendfiinfhundert Kronen, nebjt 5
Progent Jinjen, bom Klagdsujtellungdtage an weiterlaufend;
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3. &rau Cleonore Baronin Wadter, Private in Wien, 1X./3, Wahringerjtr. 17, 2/ (age

ein Achtel) aud der Summe von 1,500.000 K, alfo den Betrag von 187.500 K, jage: Einhundert-
fiebenundadytzigtanfendfiinfhundert Sronen, nebjit 5 Brogent Sinfen vom Klagszuftellungstage
meiterlaufend;

grau Johanna Baronin MWittag bon Lenfheym, Hof- und Minifterialratdgattin in
BWien, 1. Jranzidfanerplak Nr. 1, */s (jage: ein Adhtel) aus der Summe von 1,500.000 K, aljo
den Betrag pon 187.500 K, jage: Cinhundertficbenundaditzigtanjendfiinfpundert Sronen, nebjt 5
Progent Binjen, bom RKlagszuitellungstage weiterlaufend; — und gwar jede der beflag-
ten Perjonen ad 1 big einjdhlielihaddinAnjehungdesvonihr hiemit
angejprodenen Teilbetragesggur ungeteilten HSand mit JFrau Therveje
bon Reininghausd inihrer Cigenjdaft ald Crbin nad Herrn Peter bon
Reininghaus

. grau T herefe von Reininghaud, Private in Graz, BabenbergerftraBe, in ihrer Cigen-

jdaft al8 €rbinnad HSerrn Peterbon Reininghausg den Betrag von 1,500.000 K,
jage: Eine Million fiinfhunderttaujend Kronen, nebjt 5 Vrogent Jinfen bom Klagszuitellungstage
an teiterloufend und zwar hinfidhtlid der aud unter 1 big einjdhlieplid 4
angefprodenen eingelnen Teilbetrdge hieraus gur ungeteilten Hand
mit jebereingelnen der um den betreffenden Teilbetrag unteri1bis
einfdlieplidgdbelangten Perfjonen, — bezw. in ihrer Gigenidhaft als M it=
erbin nad) Serrn AdolfIJgnaz Mauntner Ritter von Warfhof Y/ jage: Cin
Achtel aus diefer geltendgemadyten Gejamtforderung von 1,500,000 K, dag ijt einen Teilbetrag
pon 187.500 K nebjt 5 Brozent Binfen bom Klagszuitellungstage an teiterlaufend.

derner feien jamtliche Betlagte zur ungeteilten Hand jduldig, mir die Koften diefer Rrogeh-

fithbrung ebenfalls binnen 14 Tagen bei jonjtiger Erefution zu bezahlen.

Salgburg, am 1. November 1908.

Jrit Reininghauns
durd):

Wierer & Nidller Wachfg. €. u. K. Niiller, Salzburg.
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